ACTA DEL PLENO ORDINARIO, CELEBRADO POR ESTE
AYUNTAMIENTO EL DIA 5 DE ABRIL DE 2013

En la Ciudad de Tacoronte, a 5 de abril de 2013, siendo las 12:10
horas, se retinen en la Sala de Sesiones de este Ayuntamiento, bajo la Presidencia
del Sr. Alcalde D. ALVARO DAVILA GONZALEZ, los Concejales y
Funcionarios de Carrera que a continuacion se relacionan:

ALCALDE -PRESIDENTE:
D. Alvaro Davila Gonzdlez.

CONCEJALES:

D. Carlos Medina Dorta

D. Ignacio Alvarez Pérez

DA, M@ de los Angeles Davila Rodriguez
D@, M4 de los Angeles Fuentes Dorta
D. Rodolfo Leén Martin

D4, Virginia Bacallado Garcia

D. Juan Garcia Garcia

Dna. Maria Raquel Marichal de la Paz
D. Andrés Ramos Hernandez

D. Fernando Meneses Martin

D. Moisés Gonzalez Miranda

D4, Ana Isabel Diaz Rodriguez

D4, Teresa Maria Barroso Barroso
D4, M4 Victoria Castro Padroén

D. Daniel Ignacio Lopez Aguado

D4, Celina Fuentes Hernandez

D. Antonio Manuel Vera Rodriguez
D. Ayoze Alvarez Gonzdlez

D. Angel Méndez Guanche

D@ Carmen del Cristo Garcia Estévez.

EXCUSA ASISTENCIA:
D2 Natalia Garcia Valcarcel, Interventora de Fondos Acc.

ASISTENTE A LA SECRETARIA:
D4 M@ Inmaculada Reyes Dorta.

Asistidos por la Secretaria General de la Corporacién DNA. M@
DEL CARMEN CAMPOS COLINA, al objeto de celebrar la presente sesion,
previamente cursada al efecto.

Abierto el acto por orden de la Presidencia, comprobado por la
Secretaria Autorizante, la existencia de quoérum suficiente, que en ningin
momento fue perturbado por la ausencia de los distintos miembros de la
Corporacion; se pasan a tratar los siguientes asuntos incluidos en el Orden del



Dia.

I.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA DEL PLENO ORDINARIO
DE FECHA 1 DE MARZO DE 2013.-

En este punto se propone, por el Sr. Alcalde, la aprobacion si procede
de ACTA DEL PLENO ORDINARIO DE FECHA 1 DE MARZO DE 2013.

Abierto el turno de intervenciones, por Secretaria General, se
entregan por escrito las correcciones que proponen a la intervenciéon del Sr.
Alcalde, en el punto VI, referente al Mercado del Agricultor, que bdsicamente
consisten en signos de interrogaciéon, y correcciones ortogrdficas, dichas
modificaciones, estan senaladas en rojo, quedando redactado de la siguiente
forma:

Al Partido Popular DNA. TERESA, no lo pensaba hacer pero me
obliga, voy a empezar, custed sabe que yo tomo notas?, ..........ccceeeveeeuveenn.

Dice usted que, “asiste al fin del mercadillo”, asiste al fin del
mercadillo épor qué?, ipor regularlo?, cpor eliminar la ilegalidad en la que esta
actualmente el mercadillo?, dusted cree que cuando se elimina una ilegalidad,
asiste al fin de esa actuacion?.

oooooooooooooooooooooooooooooooooo
» &

“Frente a esto que funciona”, “modelo basado en el control politico”,
¢control politico que es?, dregularlo?, sacar un reglamento, deso es un control
politico?, ahora le voy a contar algunos reglamentos de otros municipios.

Me ha acusado ..................... ccaciquismo, es regular las tasas que
hay que cobrar por un suelo publico y que sean cobradas por el Ayuntamiento?,
no por personas privadas, ces partidaria usted, de que las tasas las cobren
personas privadas?. ¢Eso es caciquismo, regular para que las cobre el
Ayuntamiento?.

¢Es caciquismo regular, que es lo que queremos, que haya
transparencia, publicidad, igualdad de oportunidades para cubrir las vacantes?
POTQUE ...eeeeeeraereeeieeeeeaeeeaens



¢Es caciquismo, regular que el control de todo lo que se vende,
coincida con lo que se planta en las fincas?. Usted cree que es caciquismo tratar
de impedir que se venda lo que no se cultiva, lo que el propio reglamento interno,
como le ensené ayer, del mercadillo, habla de gangocheros, deso es lo que usted,
llama caciquismo?, intentar evitar que se vendan productos, de no venta directa,
sino que, sean simples intermediarios, ces caciquismo por intentar regular esto?.

........................ ¢se produce, se plantan trocitos de queso Maxorata y
salen en un arbolito colgado, o de Teisol o de El Hierro?, esto esta sacado, vuelve
a repetir, en el mercadillo, el sabado pasado, ces esto venta directa Dna. Teresa?.
¢Es caciquismo intentar regular que no se produzcan estds irregularidades, eso es
lo que usted llama caciquismo Dria. Teresa.?

¢Es caciquismo, intentar, que el Ayuntamiento como propietario del
suelo y de unas instalaciones ptiblicas, tenga el listado de las personas que estan
vendiendo ahi,? des caciquismo eso también Dna. Teresa?, porque la Junta
Directiva lo ha negado por escrito, ayer le dimos copia a usted.

¢Es caciquismo, que se pida una copia del acta de una reunion en la
que uno participa?, ya le pregunte ayer, cque le pareceria, que le hubiésemos
dado la respuesta que nos dieron en el mercadillo al negarse a dar copia de las
actas?. ¢Que le pareceria que a usted, que de este Pleno, no se le diera copia de las
actas, le pareceria bien?, el pedir las copias de las actas, que se niega por escrito a
que se entreguen, éeso es lo que usted quiere?.

-----------------------------

AyYer, ......eeeennen , ¢si hay alguien que va a Mercatenerife de
madrugada, para después vender en el mercadillo?.

EISR. ALCALDE, dice lo siguiente:
Solamente................... Pleno .................... Grupo de Gobierno.

Usted dice, .................. madrugada.................

Deliberado suficientemente, este asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopté el siguiente




ACUERDO:

Aprobar el borrador ACTA DEL PLENO ORDINARIO DE
FECHA 1 DE MARZO DE 2013, con las rectificaciones arriba indicadas.

I1.- PROPUESTA QUE REALIZA EL GRUPO MUNICIPAL CC-PNC Y
PSC-PSOE DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE IA CIUDAD DE

TACORONTE AL PLENO DE LA CORPORACION MUNICIPAL PARA
FELICITAR A LA EMPRESA “MANUALIDADES GRIAL”, EMPRESA
UBICADA EN LA CIUDAD DE TACORONTE, REPRESENTADA POR SU
GERENTE, DNA. MARIA JOSE CANO BRITO, CON MOTIVO DEL
NOMBRAMIENTO DE LA REPRESENTANTE DE MANUALIDADES
GRIAL Y EL RINCON EXTREMENO CON LA FANTASIA DENOMINADA
“SUSPIROS DE INVIERNO” COMO TERCERA DAMA DE HONOR DE LA

REINA DEL CARNAVAL DE SANTA CRUZ DE TENERIFE 2013.-

Seguidamente se da cuenta de la propuesta del Grupo de Gobierno
que literalmente dice:

“El pasado dia 6 de febrero, con motivo de la elecciéon de la Reina del
Carnaval de Tenerife 2013, resulté elegida Tercera Dama de Honor la
representante de Manualidades Grial y El Rincéon Extremeiio, la Srta. Leticia
Ramos Gonzdalez, con la fantasia “Suspiros de Invierno” del disenador D. Damaso
Ramos Davila.

Por todo ello:

El grupo de Gobierno propone que el Pleno del Ayuntamiento de
Tacoronte realice una felicitacion formal en el proximo pleno que se celebrara el
dia 5 de abril, a Manualidades Grial, en la persona de su Gerente, Dfia. Maria
José Cano Brito, por el éxito obtenido y el reconocimiento a su aportacion al
Carnaval de Santa Cruz de Tenerife que contribuye a enaltecer el nombre de
nuestra Ciudad.”

RESULTANDO: Que la Comision Informativa de de Educacion, Cultura,
Deportes y Recursos Humanos, celebrada el dia 1 de abril de 2013, emitié la
preceptiva propuesta de acuerdo.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emiti6 la preceptiva propuesta de acuerdo.

Deliberado suficientemente, éste asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopto el siguiente

ACUERDO:



PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la propuesta formulada por el grupo
de Gobierno, que figura transcrita precedentemente y en consecuencia, el Pleno
del Ayuntamiento de Tacoronte felicita a Manualidades Grial, en la
persona de su Gerente, Dita. Maria José Cano Brito, por el éxito
obtenido y el reconocimiento a su aportacion al Carnaval de Santa
Cruz de Tenerife que contribuye a enaltecer el nombre de nuestra
Ciudad.

SEGUNDO: Dar traslado del presente acuerdo a DNA. MARIA JOSE CANO
BRITO, en representacion de MANUALIDADES GRIAL, para su conocimiento
y efectos.

_ Finalizado el punto se hace entrega por el Sr. Alcalde de una Placa a
DNA. M2 JOSE CANO BRITO.

III.- PROPUESTA QUE REALIZA EL GRUPO MUNICIPAL CC-PNC Y
PSC-PSOE DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE IA CIUDAD DE

TACORONTE AL PLENO DE LA CORPORACION MUNICIPAL PARA
FELICITAR A LA BODEGA “FINCA LA HORNACA — HOYA DEL NAVIO”
UBICADA EN LA CIUDAD DE TACORONTE, REPRESENTADA POR SU
GERENTE, D. JESUS RODRIGUEZ — FRANCO CASTRO, CON MOTIVO
DE LA OBTENCION DE LA MEDALLA DE PLATA EN EL PRESTIGIOSO
CONCURSO INTERNACIONAL DE VINO ECOLOGICO “MUNDUS VINI
BIOFACH 2013”, POR EL VINO COSECHADO, ELABORADO Y
EMBOTELLADO POR ESTA BODEGA BAJO LA DENOMINACION
“HOYA DEL NAVIO TINTO 2011”.-

A continuacion se da cuenta de la propuesta del Grupo de Gobierno
que literalmente dice:

(13

El “Hoya del Navio Tinto 2011” de produccion ecolégica y de la
Denominacion de Origen Tacoronte—Acentejo, cosechado, elaborado vy
embotellado por la Bodega Finca La Hornaca — Hoya del Navio, ubicada en la
Ciudad de Tacoronte, ha obtenido una medalla de plata en el prestigioso
Concurso Internacional de Vino Ecolégico “Mundus Vini BioFach 2013 que esta
considerado como el evento lider mundial de Productos Biol6gicos.

En total han participado unos 600 vinos de 19 paises para ser
evaluados por un panel de 50 expertos vitivinicolas internacionales siguiendo los
estandares de las normativas de la Organizacion Internacional siguiendo los
estandares de las normativas de la Organizaciéon Internacional de la Vina y el
Vino (OIV) y de la Unién Internacional de Endlogos (UIOE), otorgando 240
premios.

Los vinos ecolégicos espainoles han conseguido un total de 42
medallas, siendo el pais con mds vinos tintos premiados con 35 medallas.

Por todo ello:



El grupo de Gobierno propone que el Pleno del Ayuntamiento de
Tacoronte realice una felicitacion formal en el proximo pleno que se celebrara el
dia 5 de abril, a la Bodega “Finca La Hornaca — Hoya del Navio” ubicada en la
Ciudad de Tacoronte, representada por su Gerente, D. Jesus Rodriguez — Franco
Castro, con motivo de la obtencion de la medalla de plata en el prestigioso
Concurso Internacional de vino ecolégico “Mundus Vino BioFach 2013”, por el
vino cosechado, elaborado y embotellado por esta bodega bajo la denominacion
“Hoya del Navio Tinto 2011”, que contribuye al reconocimiento de nuestros vinos
internacionalmente y a enaltecer el nombre de nuestra Ciudad.”

RESULTANDO: Que la Comision Informativa de de Educacion, Cultura,
Deportes y Recursos Humanos, celebrada el dia 1 de abril de 2013, emiti6 la
preceptiva propuesta de acuerdo.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitid la preceptiva propuesta de acuerdo.

Deliberado suficientemente, éste asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopto el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la propuesta formulada por el grupo
de Gobierno, que figura transcrita precedentemente y en consecuencia, Pleno del
Ayuntamiento de Tacoronte felicita a la Bodega “Finca La Hornaca —
Hoya del Navio” ubicada en la Ciudad de Tacoronte, representada por
su Gerente, D. JESUS RODRIGUEZ-FRANCO CASTRO, con motivo de
la obtencion de la medalla de plata en el prestigioso Concurso
Internacional de vino ecologico “Mundus Vino BioFach 2013”, por el
vino cosechado, elaborado y embotellado por esta bodega bajo la
denominacion “Hoya del Navio Tinto 2011”, que contribuye al
reconocimiento de nuestros vinos internacionalmente y a enaltecer el
nombre de nuestra Ciudad.

SEGUNDO: Dar traslado del presente acuerdo a D. JESUS RODRIGUEZ-
FRANCO CASTRO, en reprgsentacio’n de la BODEGA “FINCA IA
HORNACA — HOYA DEL NAVIO”, para su conocimiento y efectos.

1V.- PROPUESTA DEL JUEZ INSTRUCTOR PARA DESIGNAR UNA
CALLE A DNA. BALDOMERA MARIA GARCIA FUENTES, PRIMERA
ALCALDESA DE CANARIAS.-

En este punto se da cuenta de la propuesta del Juez Instructor DON
MOISES GONZALEZ MIRANDA, que literalmente dice:

“PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE CULTURA RELATIVA A LA
CONCESION A TITULO HONORIFICO DE ROTULACION DE PLAZA, PARQUE



AVENIDA, CALLE O PASEO DE ESTA LOCALIDAD, SEGUN EL REGLAMENTO
DE HONORES Y DISTINCIONES Y CEREMONIAL DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE LA CIUDAD DE TACORONTE A FAVOR DE DONA
BALDOMERA MARIA GARCIA FUENTES.

Motivacion:

El primero de febrero de 1933 se nombra a Dofia Baldomera Maria
Garcia Fuentes como alcaldesa del Municipio de El Sauzal.

Nacida en Tacoronte en febrero 1908, estudié Magisterio en La
Laguna, y al terminar su etapa formativa comenzé a dar clases en el barrio de
Ravelo (El Sauzal). Al ser la funcionarla de menor edad en la localidad es
nombrada primera edil, desempeniando su cargo hasta la toma de posesion de la
nueva corporacion elegida el 23 abril de 1933.

Sera la primera mujer en las Islas en asumir tan importante puesto
municipal, y ademas de hacerlo a una edad muy temprana, 24 anos.

( Comentario [mai]:

En el corto periodo que desarrolld su labor solicitd | pomenent® =~ Hots

a las autoridades insulares un acceso en condiciones para el | honorifico de plaza,
parques, avenidas,

barrio de Ravelo, locutorio telefonico para ese mismo lugar o | calles y paseos. Las

. . : . | distinci falad
arreglos en el cementerio. Debido a ello y por las circunstancias | en el apasado anterior

que lo rodean, solicitamos segin el Reglamento de Honores, | dberan — entenderse
Distinciones y Ceremonial de este Excmo. Ayuntamiento, art. 16 | Honorifico sin que

puedan alargar ningun

se le conceda la rotulacién de una calle con su nombre. derecho econémica o

\ administrativo.” /

RESULTANDO: Que la Comision Informativa de de Educacion, Cultura,
Deportes y Recursos Humanos, celebrada el dia 1 de abril de 2013, emiti6 la
preceptiva propuesta de acuerdo.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Abierto el turno de intervenciones, éste se desarrolla en el tenor
siguiente:

DNA. CARMEN DEL CRISTO GARCIA ESTEVEZ, manifiesta
que, segun le informo el compariero, no fue aceptada en la Junta de Portavoces,
su propuesta de realizar unas jornadas sobre el papel de la mujer en la Politica
Local y cree que es factible el que se realicen dichas jornadas, ademas cree
recordar, que es uno de los apartados de la mocion.

DNA. TERESA M® BARROSO BARROSO, manifiesta que, van a

votar a favor de la propuesta por ser la primera Alcaldesa de Canarias, y marca
historia, pero sigue diciendo lo que dijo en la Junta de Portavoces, esta
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Corporacion, esta haciendo mucho al ponerle una calle, puesto que le tocaria al
Ayuntamiento de El Sauzal, donde ejercio de Alcaldesa, el realizar el
reconocimiento. Tampoco ha sido una mujer que ha tenido un peso dentro de la
labor, ni una trayectoria politica.

El SR. ALCALDE, responde que, la mociéon que presenté
Alternativa es una cosa y lo que se trae aqui, es la Propuesta del Juez Instructor
que se trato en la Comision Informativa. Se nombré un Juez Instructor, se hizo un
expediente y ese expediente es el que se trae para aprobacion.

DON MOISES GONZALEZ MIRANDA, manifiesta que, se le
concede una calle por ser la primera Alcaldesa de Canarias y se remite al
Ayuntamiento de El Sauzal, al existir mas base historica para concederle algiin
honor.

Deliberado suficientemente, éste asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopté el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la propuesta formulada por el Juez
Instructor DON MOISES GONZALEZ MIRANDA, que figura transcrita
precedentemente, y en consecuencia designar con el nombre de DNA.
BALDOMERA MARIA GARCIA FUENTES, a una calle de este municipio, a
determinar en cuanto haya calles disponibles.

SEGUNDO: Comunicar al Ayuntamiento de El Sauzal, que DNA.
BALDOMERA MARIA GARCIA FUENTES, fue la primera Alcaldesa de
Canarias, ejerciendo dichas funciones en el Municipio de El Sauzal, por si tienen a
bien realizarle algiin reconocimiento.

TERCERO: Dar traslado del presente acuerdo a los familiares de DNA.
BALDOMERA MARIA GARCIA FUENTES, al Ayuntamiento de El Sauzal y a
los Departamentos de Gobernacion, Estadistica y Patrimonio, para su
conocimiento y efectos.

V.- LIQUIDACION DEL PRESPUESTO DEL ANO =2012: TOMA DE
CONOCIMIENTO.-

Visto el Decreto de la Alcaldia n°® 878/2013, de fecha 15 de marzo,
que literalmente dice:

“DON ALVARO DAVILA GONZALEZ, ALCALDE — PRESIDENTE DEL
EXCMO. AYUNTAMIENTO DE LA CIUDAD DE TACORONTE,.-(SANTA
CRUZ DE TENERIFE)-.,

DECRETO N° 878/2013



Considerando que el articulo 93.2 establece que como consecuencia de la
liqguidacion del Presupuesto deberan determinarse: los derechos pendientes de
cobro y las obligaciones pendientes de pago a 31 de diciembre, el resultado
presupuestario del ejercicio, los remanentes de crédito y el remanente de
tesoreria, todo ello en los términos regulados en los articulos 94 a 105 en materia
de Presupuestos que nos ocupa.

Considerando que el articulo 3.1 en concordancia con el articulo 2.1.c)
establece que la elaboracion, aprobacion y ejecucion de los Presupuestos y demdas
actuaciones que afecten a los gastos o ingresos de las Entidades Locales se
realizara en un marco de estabilidad presupuestaria, coherente con la normativa
europea, entendiendo la estabilidad presupuestaria como la situacion de
equilibrio o superavit estructural

Considerando que el articulo 16 del Real Decreto 1463/2007, de 2 de
noviembre, por el que se aprueba el reglamento de desarrollo de la Ley 18/2001,
de 12 de diciembre, de Estabilidad Presupuestaria, en su aplicacion a las
entidades locales, que la Intervencion municipal elevara al Pleno un informe
sobre el cumplimiento del objetivo de estabilidad de la propia Entidad Local y de
sus Organismos y Entidades dependientes. El informe se emitira con caracter
independiente y se incorporara a los previstos en el articulo 191.3

En virtud de lo expuesto, vistos los estados que constituyen la Liquidacion
del Presupuesto de esta Entidad correspondientes al ejercicio 2012,, realizados
por los Servicios de la Intervencion de esta Entidad, en cumplimiento de lo
dispuesto en el art. 191, del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,
considerando que cuenta con el Informe Favorable de la Intervencién General a
que se refiere el art. 90 del Real Decreto 500/90, en el que se exponen, resumen y
explican, aquellos aspectos mas relevantes de los resultados econémicos de dicho
ano,

En virtud de las atribuciones que me confiere la legislacion vigente
RESUELVO:

Primero: Aprobar la Liquidacion del Presupuesto General de esta Entidad
para el ejercicio 2012:
EXCMO AYUNTAMIENTO DE TACORONTE

EJERCICIO 2012
ESTADO DE LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO

RESULTADO PRESUPUESTARIO

OBLIGACIONES
DERECHOS RESULTADO
CONCEPTOS RECONOCIDOS RECONOCIDAS AJUSTES PRESUPUESTARIO
NETAS
NETOS
a. Operaciones corrientes................ 16.715.096,93€ | 13.515.617,29 € 3.199.479,64 €
b. Otras operaciones no financieras 63.825,44 € 724.529,54 € -660.704,10 €




1. Total operaciones no financieras (a + b)

2. Activos financieros.............cceeeeeereeene.

3, Pasivos financieros
RESULTADO PRESUPUESTARIO DEL
EJERCICIO

AJUSTES:

RESULTADO PRESUPUESTARIO AJUSTADO

4. Créditos gastados financiados con remanente de tesoreria para gastos
JETIETALES ...ttt ettt ettt b ettt ettt a s

5. Desviaciones de financiacion negativas del €JerciCio..............eeuverevereneeeeeneens

16.778.922,37€ | 14.240.146,83€ 2.538.775,54 €
100.756,07 € 32.308,71 € 68.447,36 €
10.975,80 € | 1.252.216,24 € -1.241.240,44 €
16.890.654,24€ | 15.524.671,78 € 1.365.982,46 €
441.506,54 €
112.235,60 €
109.053,01 € 444.689,13 €

6. Desviaciones de financiacion positivas del €JercCiCio...........cceveervereeeerereseerenenes

1.810.671,59 €

Segundo:

Determinar

los remanentes de créditos que podran
incorporarse al Presupuesto de 2013, cifrados en la cantidad de 508.757,10 euros,
segun relacion en la que se detallan las aplicaciones presupuestarias que los
contienen. La efectividad de la incorporacion de los créditos se realizara por
expediente de modificacion tramitado conforme a las normas de aplicacion.

Tercero: Aprobar el Remanente de Tesoreria que resulta del siguiente

resumen:

.3,

EXCMO. AYUNTAMIENTO DE TACORONTE
ESTADO DEL REMANENTE DE TESORERIA

COMPONENTES IMPORTES ANO IMPORTES ANO ANTERIOR
1 (+) Fondos liquidos 7.079.813,80 € 6.298.149,12 €
2 (+) Derechos pendientes de cobro 15.442.069,04 € 16.343.233,86 €
-(+) del Presupuesto corriente 1.934.320,30 € 1.617.621,37 €
16.017.262,82
-(+) de Presupuestos cerrados 14.794.230,35€ €
-(+) de operaciones no presupuestarias -234.557,31 € -235.424,68 €
-(-) cobros realizados pendientes de
aplicacién definitiva 1.051.924,30 € 1.056.225,65 €
3 (-) Obligaciones pendientes de pago 2.352.176,92 € 2.006.570,09 €
-(+) del Presupuesto corriente 890.660,47 € 585.261,23 €
-(+) de Presupuestos cerrados 1.878.176,83 € 1.987.055,16 €
-(+) de operaciones no presupuestarias 1.244.113,72 € 1.250.911,75 €
-(-) pagos realizados pendientes de
aplicacién definitiva 1.660.774,10 € 1.816.658,05 €
I.- Remanente de tesoreria total (1+2+3) 20.169.705,92€ 20.634.812,89€
II.- Saldos de dudoso cobro 7.769.347,76 € 7.769.347,76 €

II1.- Exceso de financiaciéon afectada

109.725,14 €

5.000.000,00€

IV.- Remanente de tesoreria para gastos

generales (I+1I+ II)

12.290.633,02€

7.865.465,13 €

Cuarto: Dar cuenta de la presente Resoluciéon al Pleno del Ayuntamiento
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Pleno en la primera sesion ordinaria que éste celebre, tal y como dispone el
articulo 193 del TRLRHL.

Quinto: Remitir copia de la liquidacion a Administracion del Estado
(Ministerio de Hacienda) y de la Comunidad Auténoma de Canarias,”

RESULTANDO: Que la Comision Informativa de Actividades Econdmicas,
celebrada el dia 1 de abril de 2013, tomo conocimiento del asunto.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
tomo conocimiento del expediente.

La Corporacion, toma conocimiento del asunto.

VI.- ESCRITO DE LA EMPRESA CONCESIONARIA DE LAS
INSTALACIONES DE LA CIUDAD DEPORTIVA, GESTIONA
EXPLOTACIONES Y SERVICIOS DE CANARIAS S.L., SOLICITANDO LA
COMPENSACION DEL CANON.-

Seguidamente, se da cuenta de la propuesta formulada por el
Concejal Delegado de Deportes, que literalmente dice:

“Visto el escrito presentado por Don Eusebio Martin Izquierdo, en calidad
de Administrador de Gestiona, Explotaciones y Servicios de Canarias, S.L.,
empresa concesionaria de la gestion y explotacion de la Ciudad Deportiva de
Tacoronte, mediante N.R.E. 2012-014398, en virtud del cual solicita la
condonaciéon del canon correspondiente al ejercicio 2012 de la liquidacién n°
PISC-NOV2011-OCT12, correspondiente al canon concesional anual y respecto a
la concesion con objeto gestion integral y explotacion de la Piscina Climatizada y
Ciudad Deportiva, segun el contrato suscrito con el Ayuntamiento de Tacoronte y
ello tras la emision de Decreto anterior n® 2215/2012, de fecha 9 de noviembre.

Vista la reclamacién presentada, y de conformidad al expediente
administrativo que obra en las dependencias de esta Entidad Local, se ha emitido
informes por parte de la Intervencion Municipal asi como de la Técnico de
Contratacion Administrativa, que constan en el expediente de su razon.

CONSIDERNADO: Que la liguidacion del canon concesional es una obligaciéon
contractual, y que por tanto viene condicionada su satisfaccion desde la fecha de
puesta a disposicion de las instalaciones, es decir, desde el libramiento del decreto
n° 3199/2011, de 15 de noviembre de 2011.

CONSIDERANDO: Que la solicitud de cancelacion del canon se fundamenta en
los gastos asumidos por la concesionaria, (tanto de personal como de consumo de
gasoil) que no le correspondia hasta la apertura de las instalaciones, es decir, 15
de noviembre de 2011.
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En cuanto a los gastos de personal (27.071,11 € sin justificacion
documental) referentes a la preinscripcion, los informes librados al efecto sefialan
que no pueden tenerse en cuenta puesto que era “preincripcion” y que es un gasto
asumible por parte de la concesionaria como gestion propia de la empresa, no
siendo un requisito sine quanon la realizacién de la misma, pudiendo haberse no
realizado hasta la apertura y directamente por inscripcion.

Por todo lo expuesto se PROPONE que el 6rgano competente para conocer
de las cuestiones relativas al presente contrato es el Pleno de la Corporacion,
adopte acuerdo de condonacion/compensacion de la cantidad liquidada en
concepto de canon, y de conformidad a los informes que obran en el expediente de
su razon.”

RESULTANDO: Que la Comision Informativa de Actividades Econdémicas,
celebrada el dia 1 de abril de 2013, emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Deliberado suficientemente, éste asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopté el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la propuesta del Concejal Delegado
de Deportes, que figura transcrita precedentemente y en consecuencia
condonar/compensar la cantidad liquidada en concepto de canon, de
conformidad a los informes que obran en el expediente de su razon.

SEGUNDQO: Dar traslado del presente acuerdo a la Empresa GESTIONA,
EXPLOTACIONES Y SERVICIOS DE CANARIAS, S.L., asi como a la
Intervencion de Fondos y a la Tesoreria Municipal, para su conocimiento y
efectos.

VII.- PROPUESTA DEL GRUPO DE GOBIERNO, PARA QUE SE HAGA
EFECTIVA LA DISPOSICION ADICIONAL 74, DE LA LEY DE
PRESUPUESTOS DEL ESTADO DE 2013, A LOS EFECTOS DE
MODIFICACION DE IA LEY ORGANICA DE ESTABILIDAD
PRESUPUESTARIA DE 2012.-

Seguidamente se da cuenta de la propuesta formulada por el Grupo
de Gobierno Municipal, que literalmente dice:

“La Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad
Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera en su articulo 32 dice lo siguiente:

“Articulo 32. Destino del superavit presupuestario.
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En el supuesto de que la liquidacion presupuestaria se sitile en
superqvit, este se destinara, en el caso del Estado. Comunidades Auténomas, y
Corporaciones Locales, a reducir el endeudamiento neto.

Esto motivaria que un Ayuntamiento como Tacoronte, sin deudas a
proveedores, con un nivel de endeudamiento con los Bancos minimo, sin
problemas para pagar la anualidad del tnico préstamo que nos queda,
aproximadamente 1,5 M€, y teniendo aun 8 anos para terminar de pagar la
deuda, sin embargo no pueda destinar el superavit a inversiones y a crear
puestos de trabajo sino a inyectar liquidez a los Bancos.

El Gobierno del Estado ante las protestas de las Federaciones de
Municipios de toda Espana, incluyé en su tramitacion, a su paso por el Senado,
una Disposicion adicional a la Ley de Presupuestos del 2013 en el sentido
siguiente:

“DISPOSICION ADICIONAL SEPTUAGESIMA CUARTA. Regulacién del
destino del superavit presupuestario de las Entidades Locales.

Durante el ano 2013, el Gobierno, previo acuerdo con las
Asociaciones de Entidades Locales mas representativas e informe de la Comision
Nacional de Administraciéon Local, promovera la modificacion del articulo 32 de
la Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y
Sostenibilidad Financiera, con el fin de determinar y desarrollar las condiciones
para posibilitar el destino finalista del superdvit presupuestario de las entidades
locales.”

Sin embargo a dia de hoy se desconoce el sentido de esa modificacion
y lo que es mas importante, cuando se va a producir. Estamos ya a primeros de
abril y el retraso del Estado en sacar esa modificacion perjudicarad gravemente la
ejecucion del Presupuesto del Municipio e impedira que se puedan hacer todas las
inversiones que podriamos hacer y dar trabajo a muchas familias que
actualmente estan sin trabajo.

Por todo lo expuesto, propongo la adopcién del siguiente acuerdo:

PRIMERO: El Pleno del Ayuntamiento de Tacoronte insta al Gobierno del
Estado a desarrollar de forma urgente la disposicion adicional 74 de la Ley de
Presupuestos del Estado de 2013 para que se modifique el articulo 32 de la ley
organica de Estabilidad Presupuestaria de 2012 con el objetivo de que los
Ayuntamientos puedan destinar el superdavit “a la generaciéon de nuevas
inversiones” sin verse afectados por el techo de gasto.

SEGUNDQO: Dar traslado del presente acuerdo al Gobierno del Estado, a la
FECAM y a la FEMP, para su conocimiento y efectos.”
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RESULTANDO: Que la Comision Informativa de Actividades Econdmicas,
celebrada el dia 1 de abril de 2013, emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Tras un breve debate y deliberado suficientemente, éste asunto del
Orden del Dia, por UNANIMIDAD de los asistentes, se adopto el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la propuesta formulada por el Grupo
de Gobierno, que figura transcrita precedentemente y en consecuencia el Pleno
del Ayuntamiento de Tacoronte insta al Gobierno del Estado a
desarrollar de forma urgente la disposicion adicional 74 de la Ley de
Presupuestos del Estado de 2013 para que se modifique el articulo 32
de la ley organica de Estabilidad Presupuestaria de 2012 con el
objetivo de que los Ayuntamientos puedan destinar el superavit “a la
generacion de nuevas inversiones” sin verse afectados por el techo de
gasto.

SEGUNDO: Dar traslado del presente acuerdo al Gobierno del Estado, a la
FECAM y a la FEMP, para su conocimiento y efectos.

VIII.- APROBACION DE LA AMPLIACION DE SERVICIOS A PRESTAR
POR ILA MANCOMUNIDAD DEL NORDESTE PARA EL ANO 2013.-

En este punto se da cuenta de la propuesta formulada por el
Concejal Delegado de obras y servicios, que literalmente dice:

“Vista la necesidad de realizar en profundidad la limpieza del
municipio en condiciones adecuadas y teniendo en cuenta que el Ayuntamiento de
Tacoronte, es miembro integrante de la Mancomunidad del Nordeste, y que en
sus Estatutos existe la posibilidad de Ampliacion de Servicios a prestar por
la Mancomunidad del Nordesde de Tenerife para la Limpieza Viaria y
de Espacios Publicos para el ano 2013, en virtud del presupuesto
presentado, por la citada Mancomunidad.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO: El Ayuntamiento de Tacoronte forma parte de la Mancomunidad del
Nordeste desde su creacion, mediante el procedimiento legalmente establecido
para ello, en el afio 1.999.

SEGUNDO: Los estatutos fundacionales de la entidad supramunicipal y la

modificacion posterior de los mismos, previo procedimiento legalmente
establecido para ello.
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TERCERO: Consta en el expediente propuesta de la Concejalia Delegada de
aumento de prestacion y presupuesto/oferta de la empresa concesionaria de la
Recogida de los Residuos Sélidos Urbanos (Urbaser S.A. CIF A-79524054), para
la limpieza viaria y de espacios ptiblicos del término municipal de Tacoronte,
durante el ejercicio 2013.

CUARTO: Constan igualmente en el expediente informes de la Intervenciéon
Municipal y de la Técnico de Contratacion, en sentido favorable a la ampliacion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- La limpieza viaria es una competencia municipal, que deben prestar los
municipios en virtud de las competencias atribuidas por ley, de conformidad a lo
establecido en el art. 25, apartado 1) LRBRL, Ley 7/85, de 2 de abril, luego
exigible su prestacion; no obstante esta afirmacion, esa competencia que
obligatoriamente debe prestar el municipio, es delegable en virtud de lo sefialado
en el art. 26.1, a) del citado texto legal. Por ello, es posible que la limpieza viaria
como obligacion o servicio minimo a prestar por las EE.LL pueda ser realizado
por un tercero, en este caso, por la Mancomunidad del Nordeste, y a su vez por la
concesionaria del contrato vigente de la recogida de residuos solidos urbanos,
segun se acreditara a continuacion.

II.- Dentro de los estatutos y fines de la Mancomunidad como ente juridico
con personalidad juridica propia, es incluible la prestacion objeto del presente, es
decir, la limpieza viaria y de espacios publicos del municipio de Tacoronte, segiin
lo establecido en el art. 44 LRBRL, en cuanto a la determinacion de la
personalidad juridica propia de las Mancomunidades, pero dentro del ambito de
aplicacion de sus propios fines, con lo cual la remision se realiza a los propios
estatutos del ente supramunicipal, asi de conformidad a lo establecido en el
Capitulo 11, Objeto y Fines, clausula 6.1,c) la limpieza viaria y de espacios ptiblicos
se encuentra recogida como actividad/servicio a prestar por dicho ente.

III.- Sefialar, en cuanto al procedimiento que dado que la prestacion que
se pretende realizar, en virtud del objeto y fines de la Mancomunidad del
Nordeste se ha prestado por personal y medios propios del Ayuntamiento de
Tacoronte, debe adoptarse acuerdo del 6rgano competente para su inclusion, en
este caso por el Pleno de la Corporacion del Ayuntamiento de Tacoronte, y siendo
necesario su elevacion al 6rgano competente de la propia Mancomunidad para
que surta efectos juridicos, en virtud de lo senialado en el apartado 6.3,
incorporado segiin acuerdo posterior de fecha 11 de abril de 2003 de la Junta
General de la Mancomunidad del Nordeste, y correspondientes acuerdos
plenarios de cada uno de los integrantes.

IV.- Las Mancomunidades se encuentran sujetas a lo establecido en la
normativa contractual vigente, y por tanto, todas sus contrataciones deben
ajustarse a la legislacion vigente, segtin lo establecido en el art. 3. 3, b) del Real
decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
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refundido de la Ley de Contratos del sector Publico (en adelante TRLCSP).

En semejantes términos debe ser tenido en cuenta lo senialado en el
apartado 3.1, apartado h) del citado texto legal, por lo que ente con personalidad
juridica propia, y sujeta a la Legislacion vigente, cabe la contratacion de la
Mancomunidad con terceros, al ser un contrato de prestacion de servicios, de la
tipologia senialada en la normativa vigente, debiendo igualmente regularizarse
mediante las reglas del contrato de gestion de servicios de los senialados en el art.
8y 19 TRLCSP.

Por ello, y existiendo contrato primitivo, de recogida de RSU, y aun
contemplado en dicho contrato como servicio especial el servicio que se pretende,
debera ajustarse a lo senalado en el art. 22 TRLCSP, en cuanto a la necesidad e
idoneidad del contrato y eficiencia en la contratacion. Por ello, la contratacion
que se pretende queda justificada desde el punto de vista de su temporalidad,
hasta el 31/12/2013), y por la imposibilidad de que este Ayuntamiento proceda a
aumentar la plantilla respecto a nuevo personal a contratar, como consecuencia
de la prohibicion del aumento del gasto del Capitulo I, y por ende, contratacion de
personal, por Ley de Presupuesto general para 2013, prohibicion temporal que
debe cumplir esta Administracion. Pero ademas de la temporalidad del servicio a
prestar, cabe senialar que obra en el expediente informe de existencia de crédito
para su financiaciéon

V.- Es de aplicacion el art. 5 del vigente Convenio Colectivo del Personal
Labora, (BOP n° 130, 2/8/2011) que senala respecto a la “estabilidad en el
empleo”, que “El Ayuntamiento informard con antelacion suficiente al Comité de
Empresa en todo proceso dirigido a mancomunar o privatizar servicios. El comité
de empresa emitird con cardacter previo a la ejecucién de dicho proceso, informe
al respecto.”

Mediante reunion de la Comision Paritaria celebrada el lunes 25 de marzo
de 2013, y celebrada en el Salén de Sesiones de la Corporacion, y de acuerdo al
Orden del Dia planteado al efecto se trata la cuestion, y siendo informado el
Comité de Empresa de las pretensiones y de la situaciéon en la que queda el
personal laboral que pasara a prestar otras funciones, igualmente propias y
estructurales del Ayuntamiento, se acuerda librar informe al respecto que debera
incorporarse al expediente de su razon.

Por todo lo expuesto propongo la adopcion del siguiente acuerdo:

PRIMERO: Solicitar a la Mancomunidad del Nordeste de Tenerife, la prestacion
de la limpieza viaria general del Municipio de Tacoronte, incluyéndola en la
prestacion de servicios que realiza a este municipio, ampliando para ello la
aportacion municipal a la misma por servicios prestados, con cardacter temporal
y hasta el 31 de diciembre de 2013.
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SEGUNDO: Aprobar el gasto que asciende a la cantidad de CIENTO SEIS MIL
SEISCIENTOS DIECISEIS EUROS CON CUATRO CENTIMOS
(106.616,04.-€), que supone esta ampliacion de actividad hasta final de aino

TERCERO: Elevar el presente acuerdo al oOrgano competente de la
Mancomunidad del Nordeste, a los efectos de su aprobacion expresa.”

RESULTANDO: Que la Comisién Informativa de Infraestructuras y Relaciones
Institucionales, celebrada el dia 1 de abril de 2013, emitio la preceptiva propuesta
de acuerdo.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Deliberado suficientemente, éste asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopté el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Solicitar a la Mancomunidad del Nordeste de Tenerife, la prestacion
de la limpieza viaria general del Municipio de Tacoronte, incluyéndola en la
prestacion de servicios que realiza a este municipio, ampliando para ello la
aportacion municipal a la misma por servicios prestados, con cardacter temporal
y hasta el 31 de diciembre de 2013.

SEGUNDO: Aprobar el gasto que asciende a la cantidad de CIENTO SEIS MIL
SEISCIENTOS DIECISEIS EUROS CON CUATRO CENTIMOS
(106.616,04.-€), que supone esta ampliacion de actividad hasta final de afio.

TERCERO: Elevar el presente acuerdo al o6rgano competente de la
Mancomunidad del Nordeste, a los efectos de su aprobacion expresa.

IX.- ADHESION AL ACUERDO MARCO ENTRE LA CONSEJERIA DE
CULTURA, DEPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA Y LA
FECAM SOBRE CRITERIOS Y DISTRIBUCION DE CREDITOS ENTRE
LOS AYUNTAMIENTOS PARA CONTINUIDAD A LOS PROGRAMAS
COFINANCIADOS EN EL AMBITO DE LOS SERVICIOS
COMUNITARIOS.-

A continuaciéon se da cuenta de la propuesta formulada por el
Concejal Delegado de Servicios Sociales, que literalmente dice:

“DEP-. : Servicios Sociales

REF..: Acuerdo suscrito entre la Consejeria de Cultura,
Deportes, Politicas Sociales y Vivienda por la que se da
publicidad a la distribuciéon de créditos a los ayuntamientos
de la comunidad auténoma de consignados en el acuerdo
marco suscrito entre este departamento y la federacion
canaria de municipios (FECAM), el 8 de febrero de 2013, a
efectos de que los mismos puedan seguir dando continuidad
a los programas que viene cofinanciando la administracion
de la comunidad auténoma de canarias en el ambito de los




PROPUESTA DEL CONCEJAL DELEGADO DE SERVICIOS SOCIALES

AL: PLENO

ASUNTO: ADHESION AL ACUERDO MARCO SUSCRITO ENTRE LA
CONSEJERIA DE CULTURA, DEPORTES, POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA
POR LA QUE SE DA PUBLICIDAD A LA DISTRIBUCION DE CREDITOS A LOS
AYUNTAMIENTOS DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CONSIGNADOS EN
EL ACUERDO MARCO SUSCRITO ENTRE ESTE DEPARTAMENTO Y LA
FEDERACION CANARIA DE MUNICIPIOS (FECAM), EL 8 DE FEBRERO DE
2013, A EFECTOS DE QUE LOS MISMOS PUEDAN SEGUIR DANDO
CONTINUIDAD A LOS PROGRAMAS QUE VIENE COFINANCIANDO LA
ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE CANARIAS EN EL
AMBITO DE LOS SERVICIOS SOCIALES COMUNITARIOS Y SE APRUEBAN LOS
MODELOS NORMALIZADOS PARA LA ADHESION AL MISMO.

Visto la Orden de la Consejera de la Consejeria de Cultura, Deportes,
Politicas Sociales y Vivienda de Gobierno de Canarias de fecha de 25 de febrero de
2013, por la que se distribuye el crédito entre los Ayuntamientos para seguir
dando continuidad a los Programas cofinanciados por la Comunidad Auténoma
en el ambito de los Servicios Sociales Comunitarios,

ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS

Primero.- Que en el citado Acuerdo Marco, se establece la distribucion
entre los Ayuntamientos canarios del crédito por importe de 13.233.050, euros
consignado para el ejercicio de 2013, con destino al Plan Concertado de Servicios
Sociales

Segundo.- Que como condicion para la concesion y abono de la
aportacion dineraria se establece la entrega de los documentos que figuran como
Anexo II:

Documento N° 1 Solicitud de Adhesién-solicitud.

Documento N° 2 Ficha de Presentacion de Proyectos.
Documento N° 3 Memoria Financiera de Ejecucion del Gasto.
Documento N° 4 Ficha de Evaluacién anual.

Tercero.- Que en cumplimiento del apartado Quinto del Acuerdo Marco,
las Entidades Locales interesadas en adherirse al presente Acuerdo deberdn
remitir Certificacion sobre el acuerdo del Pleno debe ser expedida por el
Secretario de la Corporacion Local, haciendo constar tal autorizacion y la
prevision del coste del desarrollo del programa, asi como también la cantidad que
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aportara el ayuntamiento con cargo a su presupuesto.

Cuarto.- Que el municipio de Tacoronte, de acuerdo con el Anexo I,
Distribucion de las Aportaciones Dinerarias entre Municipios, tiene prevista una
aportacion econémica por importe de CIENTO CINCUENTA Y UN MIL
QUINIENTOS TREINTA Y OCHO EUROS CON NOVENTA Y CUATRO
CENTIMOS (151.538,94 €).

Quinto.- Que una vez recibidos los fondos se justificara@ mediante
certificado de justificaciéon, emitido por funcionario competente de la Entidad
Local, en el que conste que los fondos recibidos han sido destinados a la finalidad
prevista.

Asi mismo se deberan remitir Fichas de Evaluacion Anual de Proyectos.

Sexto.- Que el plazo establecido para el desarrollo de la actividad
comprende del 1 de enero hasta el 31 de diciembre de 2013.

Séptimo.- La prevision del coste del desarrollo de la actividad y la
cantidad que aportara el Ayuntamiento con cargo a su presupuesto seran las
contenidas en la Memoria Explicativa de los Proyectos insertos en el Plan
Concertado y que se relaciona a continuacion:

CUADRO RESUMEN PREVISION DE INGRESOS Y GASTOS

GASTOS CONCEPTO COSTE
3 Trabajadora Sociales,
PERSONAL 1 Psicélogo, 1 Pedagoga,
2 Abogadas,
2 Administrativas,
1 Directora-Coordinadora 385.165,08 €
AYUDA A DOMICILIO 210.000 €
DESARROLLO DE | PRESTAC.ECONOMICAS 361.742 €
PRESTACIONES
P.CI 77.263,15€
TOTAL
1.034.170,23 €
ACTUACIONES APORTACIONES INGRESOS
) COMUNIDAD AUTONOMA 92,772,906 €
PRESTACIONES BASICAS
PLAN CONCERTADO ESTADO 12.224,12 €
AYUNTAMIENTO DE
TACORONTE 851.910 €
COMUNIDAD AUTONOMA 46.541,86 €
PRESTACI ON CANARIA DE
INSERCION AYUNTAMIENTO DE
TACORONTE 30.721,29 €
TOTAL INGRESOS
COMUNIDAD AUTONOMA 139.314,82€
ESTADO 12.224,12 €
AYUNTAMIENTO DE
TACORONTE 882.631,29 €
TOTAL
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| | 1.034.170,23 € |

Octavo.- Consta en el expediente solicitud de Informe de Intervencion en el
que conste el importe inicial para el ejercicio de 2013 del Plan Concertado de
Prestaciones Sociales Bdsicas.

Noveno.- Los datos de personal han sido extraidos del Presupuesto
General de la Corporacion para el ejercicio 2013.

Por todo lo expuesto,
Se presenta la siguiente propuesta de resolucion:

PRIMERA.- Que se proceda a aprobar la ADHESION AL ACUERDO
MARCO SUSCRITO ENTRE LA CONSEJERIA DE CULTURA, DEPORTES,
POLITICAS SOCIALES Y VIVIENDA POR LA QUE SE DA PUBLICIDAD A LA
DISTRIBUCION DE CREDITOS A LOS AYUNTAMIENTOS DE LA COMUNIDAD
AUTONOMA DE CONSIGNADOS EN EL ACUERDO MARCO SUSCRITO ENTRE
ESTE DEPARTAMENTO Y LA FEDERACION CANARIA DE MUNICIPIOS
(FECAM), EL 8 DE FEBRERO DE 2013, A EFECTOS DE QUE LOS MISMOS
PUEDAN SEGUIR DANDO CONTINUIDAD A LOS PROGRAMAS QUE VIENE
COFINANCIANDO LA ADMINISTRACION DE LA COMUNIDAD AUTONOMA DE
CANARIAS EN EL AMBITO DE LOS SERVICIOS SOCIALES COMUNITARIOS Y
SE APRUEBAN LOS MODELOS NORMALIZADOS PARA LA ADHESION AL
MISMO.

SEGUNDA.- Que se faculte al Sr. Alcalde-Presidente para firmar cuantos
documentos se deriven del presente Acuerdo, asi como que se sigan los demds
tramites que correspondan.”

RESULTANDO: Que en la Comision Informativa de Infraestructuras y
Relaciones Institucionales, celebrada el dia 1 de abril de 2013, el presente punto
quedo sobre mesa.

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Deliberado suficientemente, éste asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopto el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la propuesta formulada por el
Concejal Delegado de Servicios Sociales, que figura transcrita precedentemente y
en consecuencia, aprobar la adhesion al Acuerdo Marco suscrito entre la
Consejeria de Cultura, Deportes, Politicas Sociales y Vivienda por la
que se da publicidad a la distribucion de créditos a los Ayuntamientos
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de la Comunidad Autémoma consignados en el Acuerdo Marco
sSuscrito entre este departamento y la Federacion Canaria de
Municipios (Fecam), el 8 de febrero de 2013, a efectos de que los
mismos puedan seguir dando continuidad a los programas que viene
cofinanciando la Administracion de la Comunidad Autéonoma de
Canarias en el ambito de los servicios sociales comunitarios,
asimismo se aprueban los modelos normalizados para la adhesion al
mismo.

SEGUNDA: Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para la firmar de cuantos
documentos se deriven del presente Acuerdo, asi como que se sigan los demds
tramites que correspondan.

TERCERO: Dar traslado del presente acuerdo a la FECAM y a la Comunidad
Auténoma, para su conocimiento y efectos.

CUARTO: El presente expediente debe remitirse nuevamente a la Comision
Informativa de Bienestar Social, para que emita el correspondiente dictamen.

X.- DACION DE CUENTAS DEL INFORME DE INTERVENCION SOBRE
EL CUMPLIMENTO DEL OBJETIVO DE ESTABILIDAD
PRESUPUESTARIA DE 1A REGLA DE GASTOS Y DE LIMITE DE LA
DEUDA AL AMPARO DE I.A ORDEN MINISTERIAL HAP/2015/2012 DE
1 DE OCTUBRE.-

En este punto se da cuenta de la documentacion remitida al
Ministerio de Hacienda, en cumplimiento del Objetivo de Estabilidad
Presupuestaria de la Regla de Gastos y de Limite de la Deuda al amparo de la
Orden Ministerial HAP/2015/2012 de 1 de octubre, que literalmente dice:

CALCULD CUMPLIMIENTO DEL LiMITE DE DEUDA CON MOTIVD DE LA APROBACIGN DEL PRESUPLESTD DE 2013

(importes en £

F.1..B3. Estado de movimiento y Prevision a 31-12-2012 Prevision del ejercicio 2013 Prevision a 31-12-2013
situacitn de la deuda

Amortizaciones

Deuda viva AErédiltD ejercicio Ordinarias/ | Extraordinaria
()} disponible ) contrato (4)

()

Intereses y | Deuda viva
gastos (@)=(+2)
financieros | -(3)-(4)

Dispuesto en el

Credita

Concepto disponible

DOperaciones con Entidades de
credito

Con Entidades de Credito
Residentes

Creditos a c/p (en euros) 0.00 0.00 0.00

Créditos a |/p (en euros)

RDL 5/2009 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
ROL 8/201 0.00 0.00
RDL 4/2012 0.00 0.00
[tros créditos a |/p (en euros)
sin operacitn de derivados asociada |  1936764,95 0.00 36446416 60405.78 | 1192300.33 0.00
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[tros créditos a |/p (en euros)
con operacidn de derivados asociada 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Factoring sin recurso (*) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0.00 0.00 0.00
Avales concedidos
a  [ntidades  dependientes
(Administraciones Publicas)
Restn de entidades dependientes
Entidades no dependientes 0,00 0.00 0.00 0.00 0.00
Préstamos de Administraciones
Piblicas
Con la Administracion General del
Estado
Liquidacian PIE - 2008 337957.00 13609.05 0,00 | 32434785
Liquidacicn PIE - 2009 BR0I26,00 52996892 000 | 627129.08
Fondo de financiacion pago a
proveedores 0,00 0.00
[tros
Con la Comunidad Autonoma
Con la Diputacion
Con la Seguridad Social (aplazado
con cuadro de amortizacidn)
Con la AEAT (aplazado con cuadro
de amortizacian)
Con otras  Administraciones
Publicas
Dtras operaciones de credito
Arrendamientos financieros 0,00 0.00 0.00
Pagos aplazados (*) 0.00 0.00 0.00
Inversiones con abono total de
precio
Asociaciones  Piblico  privadas
(APP's)
Dtras
TOTALES: 2574847,55 0,00 0,00 431070,13 0,00 B0405,78 | 214377742 0,00
F.1.LB4. Ingresos corrientes a considerar en estimacitn de nivel de deuda previsto Importe [bservaciones
(+) Suma de los ingresos previstos en los capitulos | a 3 del Presupuesto 14.135.512.00
(-) Ingresos afectados a operaciones de capital 0.00
(-) ingresos por actuaciones urbanisticas 0.00 (*)
(+) Ajuste por liquidacicn PIE - 2008 13.609.08
(+) Ajuste por liquidacidn PIE - 2009 a2.996,92
TOTAL INGRESOS CORRIENTES A CONSIDERAR: 14202.118.00
Porcentaje deuda viva sobre ingresos corrientes: 13,09%

(-) Se expresaran en negativa
EL INTERVENTOR

Para el informe en word:
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NIVEL DE DEUDA VIVA

1) (+) Ingresos previstos 2013 14135512.00
(capitulos | a 3 de ingresos)

2) (-) Ingresos actuaciones urbanisticas 0,00
3) (-) Ingresos afectados 0,00
4) (+) Ajuste por liquidacian PIE 2008 13.609.08
3) (+) Ajuste por liquidacian PIE 2008 42.996,92
B) TOTAL INGRESOS AJUSTADDS (1-2-3+4+3) 14202118,00
7) Deuda viva a 31.12.2013 214377742
(segiin anexo a este informe)

8) Deuda formalizada no dispuesta a 31.12.2013 0,00
9) Porcentaje carga viva ( 7+8 / B) 0,150947726

EJERCICID 2012: LIDUIDACIGN D ESTIMACIGN
CAPITULDS GASTD Oblig. Recon. CAPITULDS INGRESD D. Recan.
Gl- Gastos de personal 6.272.224.82 || II- Impuestos directos 0.893.221.40
[2- Gastos en bienes y servicios 445203752 |[ 12- Impuestos indirectos 103.373.39
[3- Gastos financieros 7T6.883.63 || 13- Tasas y otros ingresos 2.280.076,39
B4- Transferencias corrientes 2.114.47,32 |[ 14- Transferencias corrientes 8.332.812.98
13- Ingresos patrimoniales 95.166.98
BB- Inversiones reales 724.579.94 || 16- Enaj. de invers. Reales
B7- Transferencias de capital |7- Transferencias de capital B63.820.44
B8- Activos financieras 32.308.71 |f 18- Activos financieras 100.756,07
B9- Pasivos financieros 1.252.216.24 |[ 13- Pasivos financieros 10.972.80
TOTAL GASTOS 13.524.671.78 || TOTAL INGRESDS 16.890.211,05
(L EMPLEDS (CAP. 1-7) | [4.240146,83 || RECURSOS (CAP. 1-7) || 16.778.473.8 |

(-) Enajenacicn de terrenas e inversiones reales (-) 0.00

(+/-) Gastos realizados en el ejercicio pendiente de aplicar (1) 195.884.00

(+/-) Arrendamienta financiera () 0,00

TOTAL AJUSTES 155.884,00

(I)  Saldo de la cuenta 413 (yaaa)

(2)  Tengase en cuenta lo dicho en el apartado de estabilidad

Ffecto Base liquidable IRl urbana y municipio revisado

Modificacion ordenanza de.......

Total Incrementos

0.00

Modificacion ordenanza de

Total disminuciones

0.00
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De la Unidn Europea 10.362.42
Del Estado 34.961.43
De la Comunidad Auténoma 92765249
De la Diputacidn 169.276.09
[tras Administraciones 0.00
TOTAL gasto financiado: T42.252 43

o’

(1) La guia de la IGAE, en el punto 4, hace referencia a que se deben reducir también los gastos aunque
|a financiacidn no se produzca en el mismo ejercicio, por |o que se deberén considerar las desviaciones
negativas de financiacion del ejercicio en aquellos proyectos donde el agente financiador sea del cap. 4

Gastos capitulo 3 agrebables (2):

Conceptos 301, 31, 321, 331 y 3aT:

(2) Capitulo 3 de gastos: sdlo se agregan los gastos de emisidn, formalizacian, modificacian y
cancelacidn de préstamos, deudas y otras operaciones financieras, asi como los gastos por ejecucion
de avales. Subconceptos (301, 311, 321, 331y 357) que si computan. Respecto de 2013 el formulario de la
subdireccidn |o calcula automaticamente tomandolo de la informacidn presupuestaria que se introduce.
Limite de la Regla de Gasto IMPORTES
. Suma capitulos | a 7, deducidos gastos financieros 14163.263.20
2. Ajustes SEC (2012) 155.884,00
3./Tuzt;1l empleos no financieros términos SEC excepto intereses de la deuda (1 14.318.147.20
+/-
4 Tasa de variacian del gasto computable (3 x1.7%) 24342550
3. Gasto financiado con fondos finalistas (-) T42.252 43
B. Incrementos de recaudacidn (2013) (+) 0,00
7. Disminuciones de recaudacian (2013) (-) 0,00
8. Limite de la Regla de Gasto = 3+4-5+6-7 13.820.320,27

En este cuadro se introducen las previsiones del presupuesto sobre el que se esta informando:

PRESLIPLESTD AYUNTAMIENTD DE
EJERCICID 2013
CAPITULOS GASTO EURDS CAPITULDS INGRESD EURDS
Gl- Gastos de personal B.618.261,73 |I- Impuestos directos 4.863.000,00
[i7- Gastos en hienes y servicios 4261.513,32 [2- Impuestos indirectos 100.000,00
[3- Gastos financieros R0.405.78 13- Tasas y otros ingresos 1.644.050,00
G4- Transferencias corrientes 2.339.873.00 | 14- Transferencias corrientes 7.636.452.00
Ba-Contingencias 0,00 |3- Ingresos patrimoniales 30.00,00
BB- Inversiones reales 291.000,00 |B- Enaj. de invers. Reales 0,00
B7- Transferencias de capital 0.00) 17- Transferencias de capital 0,00
G8- Activos financieros 6,00 8- Activos financieros 6,00
G9- Pasivos financieros 36446417 13- Pasivos financieros 0.00
TOTAL GASTOS 14.130.524,00 TOTAL INGRESOS 14.135.518,00
(| EMPLEDS (CAP. I-7) [ 1377105283 || RECURSOS (CAP. 1-7) 14.135.5(2,00 ||
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[ AJUSTES EN TERMINDS DE CONTABILIDAD NACIONAL
Enajenacidn de terrenos e inversiones reales (-) 0.00
Bastos realizados en el ejercicio pendiente de aplicar (1) 0,00
Arrendamiento financiero (2) 0,00
(tros: (-) Inejecucitn (3) -75.930.,52
TOTAL AJUSTES -75.930,52

(1) Previsidn saldo de la cuenta 413 (y 953)
(2) Tengase en cuenta lo dicho en el apartado de estabilidad
(3) Calculo efectuado en el apartado de estabilidad

De la Unidn Europea
Del Estado
De la Comunidad Autdnoma 195.000,00
De la Diputacidn 30.000,00
Dtras Administraciones
TOTAL gasto financiado: 225.000,00
BGastos capitulo 3 agrebables:
[ Conceptos 301, 311, 321, 331 y 357- 166.000,00 |
Gasto computable Presupuesta 2013 IMPORTES
|. Suma capitulos | a 7, deducidos gastos financieros 13.876.648,05
2. Ajustes SEC (2013) -70.930.92
3. Total empleos no financieros términos SEC excepto 13.800.717.23
intereses de la deuda (1 +/- 2)
4, Basto financiado con fondos finalistas (-) 223000,00
0. Total Gasto computable Presupuesto 2013 13.575.717,53
Limite méximo de gasto objetivo 2013 PEF vigente (en el caso
de tenerlo aprobadn) 0,00
EL SENTIDO DEL INFORME:
Diferencia entre el limite de la Regla de gasto y el Gasto -244.602, 74 CUMPLE REGLA DE GASTD
computable Pto. 2013
Diferencia entre el "Limite méximo de gasto objetivo 2013 PEF 0.00
vigente" y el Gasto computable Pto. 2013
% Incremento Gasto computable 2013/2012 0.00%
CALCULD CUMPLIMIENTD DBJETIVD DE ESTABILIDAD PRESUPLIESTARIA: PRESUPLIESTD 2013
PRESLIPUESTD AYUNTAMIENTD DE
EJERCICIO 2013
CAPITULDS GASTOS EURDS CAPITULDS DIRECTOS EURDS
Gl- Gastos de personal BRIRZB1,73 || Il- Impuestos directos 4BBa000,00
[i2- Gastos en hienes y servicios 4261313.32 || 12- Impuestos indirectos 100000,00
[3- Gastos financieros B0405,78 |f 13- Tasas y otros ingresos 1644050,00
G4- Transferencias corrientes 2339873,00 || 14- Transferencias corrientes T636452.00
[a-Contingencias |3- Ingresos patrimoniales 30010,00
BB- Inversiones reales 281000,00 || |B- Enaj. de invers. Reales 0,00
B7- Transferencias de capital 0,00 |{ I7- Transferencias de capital 0,00
(8- Activos financieros B.00 |{ I8- Activos financieros 6,00
[9- Pasivos financieros 36448417 |[ 19- Pasivos financieros 0,00
TOTAL GASTOS 14135524,00 |{ TOTAL INGRESOS 14135518.00
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EMPLEDS (CAP.1-7) 13.771.053,83 || RECLRSDS (CAP. 1-7) 14.135.5/2,00
CAPACIDAD/NECESIDAD DE FINANCIACIAN 364.458,17
| AJUSTES EN TERMINDS DE CONTABILIDAD NAGIONAL (los més habituales) |
A) Criterio de caja en los capitulos 1 a 3 de ingresos
[alculo de los porcentajes de recaudacion
Capitulos a) Previsiones Recaudacidn d) Total e)%
gjercicio n-1 b) Bercici — ) Eiercici 1 recaudacitn recaudacidn
jercicio corriente | c) Ejercicios cerrados
| 5.321.000 4.723.609 598.903 0.322.512,50 100%
2 125.000 44.001 55.207 99.208 14 79%
3 708,504 |.64a.272 344.250 |.988.521.85 116%
Aplicacidn a previsiones 2013:
Capitulos a) Previsiones ejercicio % Ajuste Importe ajuste
2013
| 4,665.000,00 0.03% 1.326.03
2 |00.000,00 -20,63% -20.633 48
3 1.644.050,00 16.44% 270.360,31
B) Reintegro liquidaciones PIE 2008 y 2009
Devalucitn liquidacicn PIE 2008 en 2013 13609,08
Devolucitn liquidacicn PIE 2009 en 2013 92986.92
C) Ajuste por devengo de préstamos
a) Créditos b) intereses devengados n-1 c) intereses d) Ajuste
previstos vencimiento en n devengados en n
vencimiento n+|
Cap.3 0,00 0,00 0,00
D) Ajuste por operacidn de Leasing (Arrendamiento financiern)
Identificacidn operacidn a) afio entrega b) cuntas anuales (2) c) dltima afin (3) d) Ajuste
bien (1)
0,00
(1) Se imputa el total del valor del bien (cuota anual + resto hasta el valor del bien)
(2) Se minora el importe de la cuntas anuales en los ejercicios sucesivos
(3) Se minora ademés de la cuota ordinaria, el valor residual del bien
E) Ajuste por gasto no imputado al presupuesto
Saldo a) Gasto correspondiente a n-1 | b) Gasto no imputadoan | c) Ajuste
Bastos pendientes de imputar a presupuesto |.6B0.774,10 € 1.660.774,10 £ 0,00
F) Ajuste por inejecucidn (1)
Ejercicio 2010 Previsiones (n-1) 20xx [bligaciones reconocidas % Inejecucidn
[ap. | £.243.667.00 7.280.748 44 -I6%
Cap.? 3.344.893,00 3.680.699.39 -10%
Cap. 3 140.000,00 38.471.25 3%
Cap. 4 2.879.506,00 2.365.533.82 18%
Cap. b 62.000,00 2.960.174,83 -4674%
Lap. 7 0%
Ejercicio 2011 Previsiones (n-1) 20xx [bligaciones reconocidas | % Inejecucitn
Cap. | £.243.667,00 B.218.643.21 -32%
Cap.? 3.344.883.00 4,354.997,73 -30%
Cap. 3 140.000,00 85.185.31 39%
[ap. 4 2.873.506,00 3.100.175,35 -8%
Cap. b - 3.271.244 4 0%
Cap. 7 0%
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Ejercicio 2012 Previsiones (n-1) 20xx DObligaciones reconocidas % Inejecucidn
Cap. | 6.916.655.00 6.272.224.82 3%
Cap. 2 4.14.392 63 4.457.087.62 -8%
Cap. 3 76.600.00 76.883.63 0%
Cap. 4 2.613.500,00 27144732 -4%
Cap. b 487103.31 724.528.54 -43%
Lap. 7 0%
Célculo media de % Inejecucidn
porcentajes de ingjucidn.
Cap. | -13%
Cap. 2 -I6%
[ap. 3 3%
Cap. 4 2%
Cap. b -1a74%
Lap. 7 0%
Capitulos Previsiones (n) 2013 % Ajuste
Inejecucidn
Cap. | 6.618.261,73 -12.30% 0,00
Cap.2 4.261.513,32 -16.15% 0,00
Cap. 3 60.405,78 3710% -22.409.83
Cap. 4 2.039.873.00 2% -03.020,63
Cap. a 0,00 0,00%
Cap. b 291.000,00 -1a7441% 0,00
Cap. 7 0,00 0.00% 0,00
TOTAL AJUSTE -75.930.,52

(1) Los célculos de las obligaciones que deben imputarse a las previsiones iniciales deben calcularse en hoja aparte, relacionando todas las aplicaciones presupuestarias.

Se eliminaran en el célculo las que no tengan previsiones iniciales (salvo las abiertas con cargo a bolsa de vinculacidn).

Se empataran las obligaciones con las previsiones en aquellas aplicaciones que las obligaciones reconocidas estén por encima de las previsiones iniciales, debido a
expedientes de modificacion de créditos que hayan supuesto el aumento del presupuesto.

lIna vez calculadas se pondran resumidas por capitulos en los cuadros que se recogen arriba.

CONCEPTOS IMPORTES

a) Previsidn ingresos capitulos. | a VIl presupuesto corriente 14135.512.00
b) Créditos previstos capitulos | a VIl presupuesto corriente 13.771.053.83
TOTAL (a - b) 364.458,17
AJUSTES

1) Ajustes recaudacidn capitulo | 132603
2) Ajustes recaudacian capitulo 2 -200633 .49
3) Ajustes recaudacin capitulo 3 27036031
4) Ajuste por liquidacion PIE-2008 13609,08
3) Ajuste por liquidacian PIE-2009 52996.92
B) Ajuste por devengno de intereses 0,00
7) Ajuste por arrendamiento financiero 0,00
8) Ajuste por gastos pendientes de aplicar a presupuesto 0,00
9) Ajuste por inejecucicn -70.930,52
c) Total ajustes a Presupuesto 241.728,34
c) TOTAL INGRESDS AJUSTADDS (a +/- 1,2, 3,4, 5) 14.453.170,86
d) TOTAL GASTOS AJUSTADDS (b +/- B,7,8,9) 13.695.123 31
) TOTAL CAPACIDAD/NECESIDAD DE FINANCIACIAN(c - d) 758.04755 —
En porcentaje sobre los ingresos no financieros ajustados (e/c) 5.24%

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
tomo conocimiento del expediente.

La Corporacion, toma conocimiento del mismo.
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XI.- PROPUESTA DEL GRUPO DE GOBIERNO SOBRE EL
PRONUNCIAMIENTO DE LA FECAM REILATIVO AL ANTEPROYECTO
DE LEY DE RACIONALIZACION Y SOSTENIBILIDAD LOCAL.-

En este punto se da cuenta de la propuesta formulada por el Grupo
de Gobierno, que literalmente dice:

“PROPUESTA DE REIVINDICACION DE LA POSICION COMUN DE LA
FECAM SOBRE EL ANTEPROYECTO DE LEY DE RACIONALIZACION Y
SOSTENIBILIDAD LOCAL (Asamblea General de la FECAM de 28
febrero 2013)

En el Consejo de Ministros celebrado el 15 de febrero de 2013 se aprobé un
borrador de Anteproyecto de Ley de Racionalizacion y Sostenibilidad Local sobre
el que la Federaciéon Canaria de Municipios (FECAM) ha hecho un andalisis que
lleva a plantear esta Propuesta de Mocion derivada del acuerdo adoptado por
unanimidad en la Asamblea General del pasado 28 de febrero.

La razoén alegada para justificar el anteproyecto de ley de racionalizacion
y sostenibilidad de la Administracion Local es la necesidad de dar cumplimiento a
las exigencias de adaptacion de la legislacion basica de régimen local impuestas
por la Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera.

Se trata de una afirmacion sin fundamento ya que la reforma de la Ley de
Bases de Régimen Local que se plantea no responde a un mandado de la Ley
Organica de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera debido a que
ésta no contiene prevision alguna que imponga la adaptacion de la legislacion de
régimen local. Todo lo contrario, esa disposicion organica contiene, para la
consecucion de sus objetivos, medidas preventivas, correctivas y coercitivas de
obligado cumplimiento para todas las Administraciones Piiblicas. Tampoco se
justifica esta reforma en aplicacion del articulo 135 de la Constitucion Espafola ni
en sentido formal porque no existe vinculacion normativa, ni en sentido material
porque el mandato constitucional establece el Principio de Estabilidad
Presupuestaria con déficit estructural limitado, con lo que nada tiene que ver con
las propuestas del anteproyecto de Ley (la contribucion de las Entidades Locales
al endeudamiento publico esta en torno al 4% PIB, correspondiendo a La
Administracion General del estado el 76,70% y a las Comunidades Auténomas el
18,47%. En cuanto al déficit piiblico son las Corporaciones Locales las tinicas que
han cumplido con el objetivo de déficit que estd ahora en el 0,1% con el objetivo de
déficit cero para el 2015, mientras que tanto la Administracion General del
Estado como las Comunidades Auténomas incumplen gravemente).

También son cuestionables los objetivos basicos que persigue esta reforma.
Sobre el objetivo de evitar duplicidades con otras Administraciones, es
inevitable que en un Estado con tres niveles de Administracion publica se
impongan el reparto de competencias sobre una misma materia, asunto o servicio
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entre dos o mas Administraciones derivado de la normativa vigente. Como
tampoco se da la duplicidad en la prestacion de un mismo servicio por dos
administraciones entre las que pueda elegir el ciudadano, distinto es que en la
prestacion de un servicio puedan concurrir varias Administraciones. Los
municipios han venido prestando servicios con habilitacion legal para ello, con
base a las previsiones de los articulos 25, 26 y 28 de la Ley de Bases de Régimen
Local (LBRL) interpretados de acuerdo al articulo 4 de la Carta Europea de la
Autonomia Local. Si los ayuntamientos no han contado con los suficientes
recursos para prestar esos servicios es porque no se ha abordado la reforma
estructural de las haciendas locales y porque la asuncion de muchos de esos
servicios fueron promovidos o impulsados por el Estado o la Comunidad
Auténoma que posteriormente se descolgaron de sus compromisos financieros,
siendo asumidos éstos por las entidades locales.

Resulta arbitrario un reparto de competencia con traspaso a
Administraciones supramunicipales que no respete los criterios de maxima
proximidad a los ciudadanos, eficacia en la prestacion, eficiencia del gasto
publico y equidad. Como también es arbitrario un sistema de prestacion de
servicios municipales obligatorios que prevé en caso de incumplimiento de un
denominado “coste estandar” el traspaso de los mismos a los Cabildos sélo para
los municipios que tengan menos de veinte mil habitantes. Por otro lado, relegar
la definicion del “coste estandar” al desarrollo reglamentario supone vulnerar la
autonomia municipal constitucionalmente reconocida puesto que es un elemento
determinante de la competencia y que exige reserva de Ley. Lo mismo ocurre con
otro concepto al que también se alude en el anteproyecto como es “las economias
de escala” que aunque se desconoce su contenido legal, se imponen severas
consecuencias, si se incumplen: supresion de servicios, privatizacion de su
gestion, traspaso a Cabildos.

La limitacion territorial por numero de habitantes, que distingue entre
municipios de mas o menos de veinte mil, que permite o limita el funcionamiento
de la prestacion comiin y obligatoria de servicios resulta del todo injusta puesto
que no se justifica de ninguna de las maneras salvo por la mera voluntad del
redactor de la norma. Al igual de carente de sentido la equiparacion de los
Cabildos a las Diputaciones provinciales puesto que no comparten la misma
naturaleza ni por legitimacion democrdtica, intereses piiblicos que atienden ni
recursos de los que disponen.

El reparto competencial que se propone carece de una previa evaluacion de
las cargas y costes juridicos y econémicos que comportard su implementacion. Ni
tampoco el funcionamiento de algunos mecanismos como las delegaciones. Ni
valorado las consecuencias sociales de la supresion de los servicios vinculados con
las que ahora se denominan competencias impropias.

La racionalizacion de la estructura organizativa de la

Administracion Local como objetivo de esta modificacion se pretende
justificar en el fortalecimiento del papel de las Diputaciones/Cabildos pero este
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razonamiento no responde a un criterio racional de distribucién de competencias,
ni a la obtencion de las economias de escalas, cuando los servicios no se prestaran
con continuidad territorial. Ademas la Diputaciéon /Cabildo se vera obligada a
aportar mas recursos para poder afrontarlos. Lo que realmente se produce es la
vulneracion del Principio de maxima proximidad al ciudadano con un
desapoderamiento competencial de los municipios, la desnaturalizacion de los
municipal y del papel que corresponde a los Municipios como prestadores de
servicios y como cauce de participacion social y politica de los ciudadanos.

En cuanto a la reordenaciéon del sector piiblico instrumental local de
aquellas entidades locales sometidas a un plan econémico-financiero o a un plan
de ajuste, la generalizacion de las medidas de correccion que se plantean -DA 69
anteproyecto-, sin distincion segun fines ptiblicos atendidos y clases de entidades,
asi como la brevedad de los plazos para corregir el déficit individual en que
pudieran encontrarse -del 31 de diciembre de 2013 hasta el 31 de diciembre de
2014, transcurrido el cual deben ser disueltas-, resulta injustificado y
desproporcionado, tanto mads cuando se compara con las dificultades de las
Administraciones territoriales para cumplir con los objetivos de déficit publico,
empezando por el Estado, objeto de repetidas revisiones y ampliaciones de plazo.

El refuerzo de la funcién interventora se presenta como justificacion de
otro de los objetivos del anteproyecto que es garantizar un control
Jinanciero y presupuestario mas riguroso. Siendo este planteamiento
institucionalmente desequilibrado. El repaso de los objetivos y fines que justifican
ese control econémico-financiero pone de manifiesto que, en buena medida, se
trata de controlar el cumplimiento de la legislaciéon, lo cual, en la estructura
administrativa local tradicional, es tarea encomendada al Secretario o a quien
desempeiie las funciones de asesoramiento juridico. El principio de estabilidad
presupuestaria y de suficiencia financiera no es suficiente para desplazar el
principio de legalidad que debe regir la actuacion de las Administraciones
Publicas; de ahi la necesidad de que actile quien desempenie las funciones de
asesoramiento y control de legalidad, garantizando, ademas, el tradicional
contrapeso entre control de legalidad y control econémico-financiero.

El mecanismo de intervencion para los municipios de menos de cinco mil
habitantes y sus consecuencias merecen una doble critica la arbitrariedad en
cuanto a la cifra de poblacion que se toma como referencia para imponer ese
medio de intervencion forzosa y, en segundo término, la falta de rango de esta
norma para establecer esa exigencia, habida cuenta que se trata de materia
sujeta a reserva de ley organica en virtud del articulo 135 CE, al tiempo que
resulta redundante con los mecanismos de intervencion incluidos en la Ley
Organica de Estabilidad Presupuestaria y Suficiencia Financiera.

El ultimo objetivo expreso del anteproyecto consiste en favorecer la
iniciativa economica privada. Estableciendo el documento un nuevo
supuesto de no exigencia de autorizacién previa a la iniciativa econémica privada
(nueva redaccion articulo 84.bis LBRL). Ademas, sin mencionarlo, también
puede encajarse en este ambito el conjunto de limitaciones y restricciones que se
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imponen sobre la iniciativa ptiblica econémica, esto es, la capacidad de la entidad
local para constituir empresas ptiblicas de mercado (nueva redaccion articulo 86
LBRL y articulo 97 TRLRL). Que casi impide el ejercicio de esta facultad, en
cuanto se exige memoria justificativa de sostenibilidad financiera y andlisis de
mercado sobre demanda, rentabilidad y efectos sobre concurrencia empresarial,
y, ademas, se requiere informe de la Autoridad de la Competencia y aprobacion
por la Comunidad Autonoma. Es dudoso que, valorados estas cargas en conjunto,
sean conformes con el reconocimiento constitucional de la iniciativa piblica
economica (articulo 128.1 CE) y con la garantia de la autonomia local (articulo
137 CE). La relacion entre esta restriccion de la iniciativa publica y el proceso de
evaluacion que se impone sobre el sector publico local empresarial permiten
concluir la voluntad del redactor de la norma de reducir, si no suprimir, las
empresas publicas locales, como medio de actuacion local.

Se disponen en el Anteproyecto de Ley otras medidas que consideradas en
su conjunto traslucen el entendimiento del redactor de la norma de la
"culpabilidad" de las autoridades piiblicas en la situacion de crisis de las cuentas
piiblicas como son las medidas de limitacion de retribuciones, la reserva de
puestos de trabajo mas alla de las funciones que implican ejercicio de autoridad y
la reserva de puestos directivos a funcionarios con titulacién universitaria
superior frente a otra clase de empleados publicos o colaboradores de la
Administracion.

Asi mismo, las circunstancias territoriales (insularidad, orografia, redes de
comunicacion), sociales (singularidades y localizaciéon niicleos de poblacion) e
institucionales (Cabildos, ausencia de provincia) que concurren en las islas
Canarias, obligan a adaptar las medidas que plantea la reforma legal a esa
realidad en orden a la consecucion de los objetivos que persigue. A estos efectos no
basta —como hace el anteproyecto- con que las referencias a las Diputaciones
Provinciales se completen con el anadido de los Cabildos Insulares y los Consejos
Insulares. La realidad del municipalismo insular es bien distinta de la peninsular.
Es necesario que en el texto normativo se reconozcan las singularidades de la
organizacion local en Canarias mediante una disposicion adicional que de
cobertura a la realidad de lo que es un régimen local especial, basicamente,
permitiendo que la distribucion de competencias entre Comunidad Auténoma,
Cabildos y Ayuntamientos sea realizada de conformidad con la normativa
autonémica.

En consecuencia a lo anteriormente expuesto, se propone el siguiente
acuerdo:

1. Ratificar la propuesta de reivindicacion de la posicion comin de la
Asamblea General de la FECAM de 28 de febrero de 2013 sobre el
Anteproyecto de Ley de Racionalizacion y Sostenibilidad Local en la
que se insta al reconocimiento en dicho texto de las siguientes
cuestiones:
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a) Considerar la necesidad de racionalizacion de la Administracion
Local. Compartir los objetivos de racionalizar la Administraciéon Local,
asi como de garantizar la sostenibilidad de las cuentas piiblicas. No
obstante la consecucion de esos objetivos debe hacerse desde el pleno
respeto a la autonomia local constitucionalmente garantizada en su triple
dimensiéon de derecho de la comunidad local a participar, a través de
organos propios, en los asuntos que les atanen, derecho a la autonomia
financiera, que exige recursos suficientes para atender las cuestiones de su
competencia, y, en tercer lugar, prohibicion de la tutela politica, preventiva
y genérica, de otras Administraciones Publicas. Tanto la exposicion de
motivos, como el articulado del anteproyecto deben dar cuenta y ser
conformes con estos objetivos y con estas garantias.

b) Trato igualitario entre Municipios con independencia de su
poblacion. Suprimir la diferencia entre municipios de mds/menos 20.000
habitantes, como criterio determinante de la atribucion de competencias y
de la activacion de mecanismos de traspaso hacia Diputaciones/Cabildos,
por tratarse de una medida discriminatoria falta de justificacion, pero
sobre todo porque genera una situacion de desigualdad o agravio entre
ciudadanos que recibiran mas o menos servicios en funcién de la localidad
en la que residan. Es preciso suprimir esa distincion en los nuevos articulos
26.3, 27.2 de la Ley de bases del Régimen Local (LBRL) y en la DA 69 y
concordantes del anteproyecto de ley.

c) Aclarar con precision lo que sea 'coste estandar” y otros
criterios de los que depende el reparto de competencias. En
relacion con la evaluacion del coste de los servicios municipales, la
necesidad de esa evaluacion -que se comparte- no significa, sin embargo,
que su implementacion dependa de un concepto indeterminado como el de
"coste estandar'", que no se precisa. Es imprescindible que la norma defina
el criterio de evaluacién o, cuando menos, establezca los principios o
criterios que permitan su concrecion, y, ademdas, que esa definicion
incorpore las circunstancias que condicionan o modulan la prestacion de
los servicios, tales como la dispersion poblacional, la orografia, la calidad
de las infraestructuras o la insularidad -también la doble insularidad-. La
misma precision conceptual debe exigirse del criterio "ineficiencia en
funcién de las economias de escala". Las reglas de reparto de competencias
deben ser claras, concretas y estar recogidas en la Ley. Es obligado
modificar en el sentido expuesto el nuevo articulo 26.2 LBRL, la DA 13%y
concordantes.

d) Eliminacion del traspaso forzoso de competencias de los
Municipios de menos de 20.000 habitantes en favor de las
Diputaciones/Cabildos. En cuanto a las consecuencias del
incumplimiento del coste estandar, las medidas correctoras deben
reconducirse a la legislacion de estabilidad presupuestaria y suficiencia
financiera -como fijacion de topes de gasto, control previo de determinadas
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decisiones-, en ningun caso, tiene sentido que ese incumplimiento se
sancione con la pérdida de la titularidad y el ejercicio de la competencia a
favor de una Administracion supramunicipal, algo que, ademas, comporta
la vulneracion de la autonomia local. En consecuencia, es preciso modificar
el nuevo articulo 26.3 LBRL y la DA 69 del anteproyecto.

e) Mantener como propias de todos los Municipios las
competencias en servicios sociales comunitarios. Con respecto a
las competencias propias: aceptar el traspaso de competencias a las
Comunidades Auténomas en materia de ensefianza y de sanidad, pero
mantener, como competencia propia de todos los municipios, la prestacion
de servicios sociales basicos o comunitarios, mediante la modificacion de
los articulos 25.2.e), 26.1.a) y DT 119 del anteproyecto.

) Eliminar la exigencia de autofinanciacion separada de cada
competencia o servicio impropio. En relacion con las competencias
impropias, aquellas competencias que, hasta ahora, se ejercen a partir del
articulo 28 LBRL y la interpretacion de la facultad de intervenir en asuntos
de interés municipal de acuerdo con la Carta Europea de la Autonomia
Local y la garantia constitucional de la autonomia local (articulo 24 CE),
se propone que la evaluacion de la sostenibilidad de su prestacion lo sea no
servicio a servicio, en lo que parece un sistema de autofinanciacion, sino en
el conjunto de la sostenibilidad financiera de la Entidad Local. En este
sentido, es necesario modificar el nuevo articulo 7.4 LBRL y concordantes.
Con cardcter subsidiario, en cuanto a las competencias impropias que hoy
se estan ejerciendo, aplicar el criterio propuesto en la evaluaciéon de los
mismos y, en aras de la seqguridad juridica, la demora de esa evaluacion y
de sus consecuencias durante un plazo mas amplio -el propuesto es de 3
meses-, cuando menos, hasta la siguiente legislatura. A estos fines se
precisa la modificacion de la DA 92 del anteproyecto y concordantes.

g) Garantizar la autonomia local frente al control y tutela de
oportunidad por parte del Estado. En cuanto a las medidas de control
economico financiero, el anteproyecto insiste en convertir a quienes
desempenian las funciones de control econdémico-financiero en las
Entidades Locales en una especie de "Interventores-Delegados"” del
Ministerio de Hacienda, ahora con dependencia funcional, que quedan
sujetos a las normas, los procedimientos, las reglas y los criterios que la
Administracion General del Estado. La regulacion propuesta constituye un
supuesto tipico de tutela preventiva y genérica por parte de una
Administracion superior que vulnera la garantia constitucional de la
autonomia local. Es preciso reconducir todos los preceptos que articulan
esta forma de tutela hacia una ordenacion que sea respetuosa con esa
garantia constitucional; es el caso de los nuevos articulos 213 y 218 del
Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, que se deben suprimir del
anteproyecto de ley.
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h) Suprimir la intervencion de los municipios de menos de 5.000
habitantes. En cuanto a la prevision de un mecanismo de intervencion
sobre los municipios de menos de 5.000 habitantes en caso de incurrir en
determinados incumplimientos, se propone su supresion por resultar
injustificada esa cifra de poblacién y no cualquier otra cuando se trata de
actuar en supuestos de incumplimientos graves en materia presupuestaria
y de suficiencia financiera en los que pueda incurrir cualquier Municipio
con independencia de su poblacion y, en segundo término, porque esa
medida coactiva e imperativa tiene su cauce adecuado en la Ley Organica
de Estabilidad Presupuestaria y Suficiencia Financiera, sin que este
anteproyecto tenga rango suficiente para crear nuevos mecanismos de
intervencion. Se propone la supresion del nuevo articulo 61.bis LBRL.

1) Reconocer y establecer las bases de un régimen especial para
Canarias Incorporar un régimen especial para Canarias, que responda a
las singularidades administrativas que concurren en las islas. Se trata de
solicitar la incorporacién de UNA DISPOSICION ADICIONAL que
diga: “en el caso de Canarias, los criterios de atribucion de
competencias a los municipios, asi como los supuestos de
asuncion por los Cabildos Insulares, quedaran a lo que
establezca la legislacion territorial correspondiente”. A los
efectos de recoger en el anteproyecto de Ley las singularidades de un
territorio con caracteristicas propias muy diferentes a las del resto del
territorio espanol, dando cobertura a la realidad de lo que es un régimen
local especial, y permitiendo que la distribucion de competencias entre
Comunidad Auténoma, Cabildos y Ayuntamientos insulares sea realizada
de forma adecuada.

2.- Instar al Gobierno de la Comunidad Autéonoma de Canarias a que a
la mayor brevedad posible y en consenso con el resto de las
administraciones canarias desarrolle la legislacion territorial
pertinente.

3.- Remitir el presente acuerdo a la Federacion Espainola de
Municipios y Provincias (FEMP), al Presidente del Gobierno de
Canarias, a la Consejeria de Presidencia, Justicia e Igualdad del
Gobierno de Canarias, a los Cabildos Insulares y grupos
parlamentarios, para su conocimiento y efectos.”

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Tras un breve debate y Deliberado suficientemente, éste asunto del
Orden del Dia, por UNANIMIDAD de los asistentes, se adopto el siguiente

ACUERDO:
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PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la propuesta formulada por el Grupo
de Gobierno, que figura transcrita precedentemente y en consecuencia ratificar
la propuesta de reivindicacion de la posicion comiin de la Asamblea
General de la FECAM de 28 de febrero de 2013 sobre el Anteproyecto
de Ley de Racionalizacion y Sostenibilidad Local en la que se insta al
reconocimiento en dicho texto de las siguientes cuestiones:

a) Considerar la necesidad de racionalizacion de Ila
Administracion Local. Compartir los objetivos de racionalizar la
Administracion Local, asi como de garantizar la sostenibilidad de las
cuentas publicas. No obstante la consecucion de esos objetivos debe
hacerse desde el pleno respeto a la autonomia local constitucionalmente
garantizada en su triple dimension de derecho de la comunidad local a
participar, a través de 6rganos propios, en los asuntos que les atanen,
derecho a la autonomia financiera, que exige recursos suficientes para
atender las cuestiones de su competencia, y, en tercer lugar, prohibicion
de la tutela politica, preventiva y genérica, de otras Administraciones
Publicas. Tanto la exposicion de motivos, como el articulado del
anteproyecto deben dar cuenta y ser conformes con estos objetivos y con
estas garantias.

b)Trato igualitario entre Municipios con independencia de su
poblacion. Suprimir la diferencia entre municipios de mads/menos
20.000 habitantes, como criterio determinante de la atribucion de
competencias y de la activacion de mecanismos de traspaso hacia
Diputaciones/Cabildos, por tratarse de una medida discriminatoria falta
de justificacion, pero sobre todo porque genera una situacion de
desigualdad o agravio entre ciudadanos que recibiran mds o menos
servicios en funcion de la localidad en la que residan. Es preciso suprimir
esa distincion en los nuevos articulos 26.3, 27.2 de la Ley de bases del
Régimen Local (LBRL) y en la DA 62 y concordantes del anteproyecto de
ley.

c) Aclarar con precision lo que sea ''coste estandar"” y otros
criterios de los que depende el reparto de competencias. En
relacion con la evaluacién del coste de los servicios municipales, la
necesidad de esa evaluacion -que se comparte- no significa, sin embargo,
que su implementacion dependa de un concepto indeterminado como el de
"coste estandar", que no se precisa. Es imprescindible que la norma defina
el criterio de evaluacién o, cuando menos, establezca los principios o
criterios que permitan su concrecion, y, ademds, que esa definicion
incorpore las circunstancias que condicionan o modulan la prestacion de
los servicios, tales como la dispersion poblacional, la orografia, la calidad
de las infraestructuras o la insularidad -también la doble insularidad-. La
misma precision conceptual debe exigirse del criterio "ineficiencia en
funcion de las economias de escala”". Las reglas de reparto de
competencias deben ser claras, concretas y estar recogidas en la Ley. Es
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obligado modificar en el sentido expuesto el nuevo articulo 26.2 LBRL, la
DA 132y concordantes.

d)Eliminacion del traspaso forzoso de competencias de los
Municipios de menos de 20.000 habitantes en favor de las
Diputaciones/Cabildos. En cuanto a las consecuencias del
incumplimiento del coste estandar, las medidas correctoras deben
reconducirse a la legislacion de estabilidad presupuestaria y suficiencia
financiera -como fijacion de topes de gasto, control previo de
determinadas decisiones-, en ningin caso, tiene sentido que ese
incumplimiento se sancione con la pérdida de la titularidad y el ejercicio
de la competencia a favor de una Administracién supramunicipal, algo
que, ademas, comporta la vulneracion de la autonomia local. En
consecuencia, es preciso modificar el nuevo articulo 26.3 LBRL y la DA 64
del anteproyecto.

e) Mantener como propias de todos los Municipios las
competencias en servicios sociales comunitarios. Con respecto a
las competencias propias: aceptar el traspaso de competencias a las
Comunidades Auténomas en materia de ensefianza y de sanidad, pero
mantener, como competencia propia de todos los municipios, la
prestacion de servicios sociales bdasicos o comunitarios, mediante la
modificacion de los articulos 25.2.e), 26.1.a) y DT 119 del anteproyecto.

) Eliminar la exigencia de autofinanciacion separada de cada
competencia o servicio impropio. En relacion con las competencias
impropias, aquellas competencias que, hasta ahora, se ejercen a partir del
articulo 28 LBRL y la interpretacion de la facultad de intervenir en
asuntos de interés municipal de acuerdo con la Carta Europea de la
Autonomia Local y la garantia constitucional de la autonomia local
(articulo 24 CE), se propone que la evaluacion de la sostenibilidad de su
prestacion lo sea no servicio a servicio, en lo que parece un sistema de
autofinanciacion, sino en el conjunto de la sostenibilidad financiera de la
Entidad Local. En este sentido, es necesario modificar el nuevo articulo
7.4 LBRL y concordantes. Con cardacter subsidiario, en cuanto a las
competencias impropias que hoy se estan ejerciendo, aplicar el criterio
propuesto en la evaluacion de los mismos y, en aras de la seguridad
juridica, la demora de esa evaluacion y de sus consecuencias durante un
plazo mas amplio -el propuesto es de 3 meses-, cuando menos, hasta la
siguiente legislatura. A estos fines se precisa la modificacion de la DA 99
del anteproyecto y concordantes.

g)Garantizar la autonomia local frente al control y tutela de
oportunidad por parte del Estado. En cuanto a las medidas de
control econdomico financiero, el anteproyecto insiste en convertir a
quienes desempenian las funciones de control econémico-financiero en las
Entidades Locales en una especie de "Interventores-Delegados” del
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Ministerio de Hacienda, ahora con dependencia funcional, que quedan
sujetos a las normas, los procedimientos, las reglas y los criterios que la
Administracion General del Estado. La regulacion propuesta constituye
un supuesto tipico de tutela preventiva y genérica por parte de una
Administracion superior que vulnera la garantia constitucional de la
autonomia local. Es preciso reconducir todos los preceptos que articulan
esta forma de tutela hacia una ordenaciéon que sea respetuosa con esa
garantia constitucional; es el caso de los nuevos articulos 213 y 218 del
Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, que se deben suprimir
del anteproyecto de ley.

h)Suprimir la intervencion de los municipios de menos de 5.000
habitantes. En cuanto a la prevision de un mecanismo de intervencion
sobre los municipios de menos de 5.000 habitantes en caso de incurrir en
determinados incumplimientos, se propone su supresion por resultar
injustificada esa cifra de poblacion y no cualquier otra cuando se trata de
actuar en supuestos de incumplimientos graves en materia
presupuestaria y de suficiencia financiera en los que pueda incurrir
cualquier Municipio con independencia de su poblacion y, en segundo
término, porque esa medida coactiva e imperativa tiene su cauce
adecuado en la Ley Organica de Estabilidad Presupuestaria y Suficiencia
Financiera, sin que este anteproyecto tenga rango suficiente para crear
nuevos mecanismos de intervencion. Se propone la supresion del nuevo
articulo 61.bis LBRL.

i) Reconocer y establecer las bases de un régimen especial para
Canarias Incorporar un régimen especial para Canarias, que responda
a las singularidades administrativas que concurren en las islas. Se trata
de solicitar la incorporaciéon de UNA DISPOSICION ADICIONAL que
diga: “en el caso de Canarias, los criterios de atribucion de
competencias a los municipios, asi como los supuestos de
asuncion por los Cabildos Insulares, quedaran a lo que
establezca la legislacion territorial correspondiente”. A los
efectos de recoger en el anteproyecto de Ley las singularidades de un
territorio con caracteristicas propias muy diferentes a las del resto del
territorio espafol, dando cobertura a la realidad de lo que es un régimen
local especial, y permitiendo que la distribucion de competencias entre
Comunidad Auténoma, Cabildos y Ayuntamientos insulares sea realizada
de forma adecuada.

SEGUNDO: Instar al Gobierno de la Comunidad Auténoma de Canarias a que a
la mayor brevedad posible y en consenso con el resto de las administraciones
canarias desarrolle la legislacion territorial pertinente.

TERCERO: Remitir el presente acuerdo a la Federaciéon Espafiola de Municipios
y Provincias (FEMP), al Presidente del Gobierno de Canarias, a la Consejeria de
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Presidencia, Justicia e Igualdad del Gobierno de Canarias, a los Cabildos
Insulares y grupos parlamentarios, para su conocimiento y efectos.

XII.- MOCION DE ALTERNATIVA SI SE PUEDE POR TENERIFE, EN
CONTRA EL ANTEPROYECTO DE IA LEY PARA IA
RACIONALIZACION Y SOSTENIBILIDAD DE LA ADMINISTRACION
LOCAL.-

Seguidamente se da cuenta de la mocion formulada por Alternativa
si se puede por Tenerife, que literalmente dice:

“Angel Méndez Guanche, Concejal de Alternativa Si se puede por Tenerife,
y portavoz adjunto del Grupo Mixto Municipal del Ayuntamiento de Tacoronte,
en uso de las atribuciones que le confiere el articulo 97.3 del R.O.F., presenta al
Pleno del Ayuntamiento de Tacoronte la presente MOCION para su debate y
aprobacioén si procede, de acuerdo con la siguiente

EXPOSICION DE MOTIVOS

Nuestro pais vive inmerso en una profunda crisis econémica que tiene sus
causas en la quiebra del sistema financiero. Una de las consecuencias mas duras
que tiene esta gravisima situacion que atraviesa nuestra economia es la
destruccion de empleo, que ya ha llegado a cotas histéricas en Espaina y estan
afectando gravemente los elementos fundamentales de nuestro modelo de estado
del bienestar.

La aplicacion de recortes presupuestarios a la Educacion y la Sanidad, ast
como la reduccion radical del gasto social que da cobertura, principalmente, a la
poblaciéon mas humilde y a aquellos que han perdido su trabajo, esta ampliando
la brecha social, amenazando seriamente la cohesion social en nuestro pais.

En este contexto de elevadisima tasa de desempleo, recortes de servicios
piblicos y presion sobre las condiciones de trabajo se anade que en el Consejo de
Ministros del dia 15 de febrero de 2013 se present6 un Informe del Ministerio de
Hacienda y Administraciones Piiblicas sobre el Anteproyecto de Ley para la
Racionalizacién y Sostenibilidad de la Administracion Local.

Este documento, manifiesta tener el objetivo de racionalizar la
administracion local y conseguir un supuesto ahorro econémico, contempla
medidas que afectan la autonomia local, significan la intervenciéon de los entes
locales, modificando y vulnerando el actual modelo territorial asi como de las
competencias de las Administraciones Locales, como un enorme retroceso en
materia de derechos y condiciones laborales de los trabajadores piiblicos.

En este contexto, con una elevadisima pérdida de empleo en la

Administracion Local, recortes de servicios publicos y presion sobre las
condiciones de trabajo, se anade este intento de pérdida de autonomia de los
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Entes Locales que significara un retroceso en materia de servicios a la ciudadania
asi como de derechos y condiciones laborales de los trabajadores piiblicos.

Esta reforma se ha basado exclusivamente en la "Ley de estabilidad
presupuestaria y sostenibilidad financiera "sin tener en cuenta los principios de
autonomia y de subsidiariedad, ignorando las necesidades de la ciudadania y los
niveles de calidad, eficacia y eficiencia de los servicios que prestan hoy los
gobiernos locales.

Ademas, el Anteproyecto de Ley para la Racionalizacion y Sostenibilidad la
Administracion Local, no prevé ninguna mejora en la financiacién de las
haciendas locales, la gran asignatura pendiente de nuestro modelo territorial. Al
contrario, el objetivo final del gobierno del Estado es recentralizar y controlar al
maximo los municipios, limitando la capacidad de accion de los mismos,
convirtiéndolos en meros ejecutores de la voluntad del gobierno de la Nacion.

Traspasar competencias de los Ayuntamientos y a las Diputaciones aleja el
centro de decision del ciudadano. Es el Ayuntamiento quien conoce mejor las
carencias y necesidades de su comunidad y quién puede prestar mas
eficientemente los servicios que los ciudadanos precisan. La proximidad significa
eficiencia y dificilmente una Corporacién supramunicipal podrd sustituir el
conocimiento de la problematica local y la sensibilidad de un Ayuntamiento.

Estamos ante una propuesta que generara desequilibrios territoriales y
sociales  importantes, = comportando graves  discriminaciones  entre
administraciones pero también entre la ciudadania, con la existencia de
ciudadania de primera y ciudadania de segunda atendiendo al lugar de
residencia.

Teniendo en cuenta la diversidad de cada territorio y las peculiaridades de
cada poblacioén la fijacién de unos costes standard para los servicios que prestan
las administraciones locales con el objetivo de evaluar su eficiencia, comportara,
sin duda, falta de rigor y situaciones de tratamiento desigual, e incluso injusto, en
muchos Ayuntamientos.

La propuesta del gobierno central a quien realmente perjudicara sera el
conjunto de la ciudadania que verad afectado sus derechos al acceso piiblico de los
servicios Yy a sus garantias recogidas en el ordenamiento legal vigente.

En consecuencia, se propone aprobar en este PLENO los siguientes
ACUERDOS:

Primero.- Rechazar totalmente el anteproyecto de Ley para la
Racionalizaciéon y Sostenibilidad de la Administracion Local presentada por el
Ministro de Hacienda y Administraciones Publicas del Gobierno Espaiiol, lo que
supone la vulneracion de la autonomia local, las competencias que los Estatutos
de Autonomia otorga a las CC.AA, y de intento de recentralizaciéon el modelo de
Administracién Local.
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Segundo. - Exigir al gobierno central que no se extralimite en sus
competencias y no vulnere la competencia de los gobiernos de las CC.AA, sobre la
organizacion territorial y el régimen local, dado que son estos los que han
proponer, deliberar y acordar modelos territoriales y competenciales que hagan
que la arquitectura institucional responda a la realidad de las CC.AA

Tercero. - Instar al Gobierno de la CC,AA de CANARIAS, a defender
firmemente las competencias que le otorga el Estatuto de Autonomia de Canarias
en materia de régimen local y expresar el apoyo explicito del Ayuntamiento de
Tacoronte, en todas aquellas medidas necesarias para ejercer esta defensa.

Cuarto. — Instar al Gobierno que convoque una mesa de dialogo para
abrir un proceso de negociacion con los agentes sociales y politicos para
reorientar la reforma de la ley de Bases de Régimen Local e impulse una politica
de servicios que estén proximos a la ciudadania, y a la vez que no signifique el
desmantelamiento de las Administraciones Locales.

Quinto.- Afrontar la necesidad de fortalecer a las Administraciones
Locales y los servicios ptiblicos, como garantes de derechos y cohesion social en
unos momentos en que cast el 30% de la poblacion parada ya no recibe ningiin
tipo de prestacion ni subsidio por desempleo.

Sexto. - Instar al Gobierno del Estado espafiol y al Gobierno de la CC.AA
de Canarias, en la elaboracién de un nuevo marco de financiacién para el mundo
local, mas justo, mas eficaz y mas eficiente al servicio de las politicas locales.

Séptimo.- Reclamar al gobierno central que retire la propuesta de
anteproyecto de ley, que invade y vulnera las competencias de los entes locales y
que, por el contrario, cumpla con el pago de las aportaciones econdémicas
establecidas en las diferentes Leyes, Reglamentos y Sentencias que afectan al
desarrollo de las competencias de los Entes Locales, especialmente, en materia
social y educativa.

Octavo. - Comunicar estos acuerdos al Gobierno de Espana, al Gobierno
de la Comunidad Autéonoma de Canarias, a los Grupos Parlamentarios del
Parlamento de Canarias, a los Grupos Parlamentarios del Congreso de los
Diputados y el Senado, a la F.E.M.P. y la F.E.C.A.M.

Noveno.- Publicar dicho acuerdo en los medios de Comunicacion Local.”

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Abierto el turno de intervenciones, DON ANGEL MENDEZ
GUANCHE, retira la presente mocién, al haber aprobado la propuesta del
Grupo de Gobierno.
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XIII.- MOCION DE ALTERNATIVA SI SE PUEDE POR TENERIFE, PARA
PROMOVER LA CREACION Y PUESTA EN FUNCIONAMIENTO DE UNA
PILANTA DE COMPOSTAJE MUNICIPAL EN TACORONTE.-

En éste punto se da cuenta de la mocion formulada por Alternativa
si se puede por Tenerife, que literalmente dice:

“Angel Méndez Guanche, Concejal de Alternativa Si se puede por Tenerife,
y portavoz adjunto del Grupo Mixto Municipal del Ayuntamiento de Tacoronte,
en uso de las atribuciones que le confiere el articulo 97.3 del R.O.F., presenta al
Pleno del Ayuntamiento de Tacoronte la presente MOCION para su debate y
aprobacion si procede, de acuerdo con la siguiente

EXPOSICION DE MOTIVOS

Desde sus inicios histéricos alla por el siglo XVI, la agricultura en
Tacoronte ha constituido el eje fundamental de su economia, marcando con ello el
paisaje, la cultura y la idiosincrasia de nuestro municipio.

La agricultura es, a dia de hoy, una actividad econémica cada vez mas
competitiva; ademas debe adaptarse a nuevos marcos regulatorios europeos, que
exigen un compromiso cada vez mayor con el Medio Ambiente y con el
aprovechamiento de los recursos locales.

En este contexto socio-econémico, la materia organica en el suelo es un
factor decisivo para el desarrollo de los cultivos, especialmente en agricultura
ecologica y la agricultura de bajo impacto ambiental que exige la nueva PAC.

Los fertilizantes de sintesis quimica, ademds de ocasionar efectos
indeseados en el suelo (contaminacion de los reservorios freaticos, salinizacion,
destruccion de la flora microbiana beneficiosa, pérdida de vitalidad del suelo,
etc.), han experimentado un importante incremento en sus precios a medida que
ha ido subiendo el coste del barril de petrodleo, con la consecuente repercusion
econémica para el agricultor. Este ve como se incrementan los costes, mientras
que los precios de los productos agrarios, y por tanto los ingresos netos, se
mantienen o incluso disminuyen.

Tanto para cuidar la salud de los consumidores como para prevenir
riesgos laborales a los trabajadores del agro, evitar molestias a los vecinos y
mejorar la conservacion ambiental, se hace necesario promover en Tacoronte la
agricultura ecolbgica, o al menos practicas respetuosas con el medio, entre ellas
la sustitucion de fertilizantes de sintesis por fertilizantes organicos.

Otro factor condicionante de los cultivos es la salinidad del suelo, problema
creciente asociado a la calidad de las aguas de riego y a la fertilizacion quimica.
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Es bien conocido que un buen contenido de materia organica en el suelo,
del orden del 2,5-3%, ateniia considerablemente este problema.

Los avicultores de Tacoronte, y de municipios limitrofes, tienen problemas
para deshacerse del estiércol de pollo o gallina. Tal es el problema que algunas
granjas han cerrado o estan planteando el cierre por carecer de alternativas
viables para el estiércol.

Tampoco hay en el municipio, o en sus proximidades, ninguna instalacion
para admitir los restos orgdanicos de cosechas, podas, restos de jardineria, orujos
de bodega, etc. Otro tanto cabria decir de otros residuos agrarios, plasticos,
alambres, etc., asociados a la actividad agricola y ganadera.

Es decir, por un lado tenemos una manifiesta falta de materia organica en
el suelo imprescindible para la agricultura y por otro lado problemas con
subproductos ricos en materia organica. El problema se agrava porque muchos
agricultores se ven obligados a comprar productos elaborados con desechos
organicos (cerdo u oveja) cuyo origen es la importacion desde el continente
europeo, a unos precios prohibitivos.

La creacion en Tacoronte de una planta o punto limpio agrario, resolveria
tanto el problema de los subproductos de la agricultura y ganaderia como la falta
de materia orgdanica. En esta instalacion se tratarian los desechos de la
ganaderia, restos de poda, orujos, etc., para elaborar un compost de calidad que
pudiera ser adquirido por los propios agricultores. Con ello se conseguirian
varios objetivos de forma simultanea:

- Facilitar el tratamiento adecuado de los desechos de la agricultura, la jardineria
y la ganaderia. Por tanto mejoraria la viabilidad de las explotaciones ganaderas,
la actividad econémica y el empleo asociado a las mismas.

- Disminuir la cantidad de “basura” que se envia al vertedero insular, alargando
la vida de éste.

- Poner a disposicion de los agricultores compost de calidad, indispensable para
realizar una agricultura sostenible.

- Ayudar a agricultor a cumplir con las exigencias de la nueva PAC para asi poder
acceder a las subvenciones europeas.

- Favorecer el desarrollo de la agricultura ecolégica en Tacoronte cumpliendo con
las exigencias del CRAE y posibles actividades relacionadas con ella (valor
anadido en el mercado municipal o mercado del agricultor, posicionamiento de la
marca Tacoronte, recuperacion de terrenos abandonados, etc.).

- Mejorar el medioambiente.

- Crear una nueva actividad econémica en el municipio y los empleos asociados a
ésta.
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Conviene, asi mismo recordar que, al respecto, el Plan Territorial Especial
de Ordenacion de Residuos de Tenerife (PTEOR), establece que:

“Plantas de compostaje de residuos agricolas, forestales y ganaderos Las plantas
de compostaje son infraestructuras destinadas a la gestion de los restos organicos
generados en el ambito agropecuario y forestal, transformandolos, mediante un
proceso de fermentacion aerobica en compost.

Este compuesto se emplea en agricultura y jardineria como abono y recuperacion
de suelos.

Salvo las plantas de compostaje de residuos urbanos de caracter ptiblico adscritas
al primer nivel de servicio y una planta de cardacter experimental, el PTEOR no
localiza las restantes plantas de compost que pudiesen autorizarse, dado que
estan reservadas a las iniciativas privadas que pudiesen surgir.

De acuerdo con las condiciones que se establecen en las normas, la implantacion
de plantas de compostaje de residuos agricolas, ganaderos y forestales sera
posible en los ambitos que el planeamiento urbanistico clasifique como suelo
rustico de proteccién agraria y suelo ristico de proteccion de infraestructuras
(SRPI) a través de la correspondiente calificacion territorial y siempre en funciéon
de la correspondiente autorizacion del titular como gestor de residuos.

Excepcionalmente, estas plantas de compostaje también podran ser autorizadas
en SRPI, siempre que el planeamiento general las prevea expresamente
senalando su localizacion y sus condiciones de implantacion.

Ha de considerarse que, segiin el modelo de gestion de residuos urbanos previsto,
estas plantas de compostaje podran compostar partidas de materia organica
compostable (MOC) procedente de residuos urbanos, de acuerdo a las condiciones
que establezca la administracion a través de la Oficina de Promocion del
Compost. De esta forma se podra consolidar un modelo de gestion de la materia
organica compostable publico-privado con una red de plantas de compostaje
capaz de satisfacer las necesidades de tratamiento de la oferta de materia
organica compostable de todos los origenes que pudieran existir en la Isla.

Excepcionalmente, el PTEOR localiza una planta de titularidad piiblica de
gestion de residuos agricolas y ganaderos con cardcter experimental en una finca
propiedad del Cabildo Insular de Tenerife situada en el limite entre La Laguna y
Tacoronte. Esta planta ha de ser la referencia para la implantacion de otras en la
Isla que sigan el prototipo y se beneficien de las experimentaciones que en ella se
desarrollen.”

Por todo lo anteriormente expuesto, y entendiendo que el reciclaje de los
residuos provenientes de las actividades agropecuarias y forestales es,
actualmente, una necesidad para mejorar y poner en valor la calidad
agroecolbgica de nuestro municipio, el Concejal perteneciente al Grupo Mixto
Municipal en el Ayuntamiento de Tacoronte eleva a la consideraciéon
delAyuntamiento Pleno, la propuesta de los siguientes

43



ACUERDOS

1) Consciente de la necesidad de mejorar las condiciones del sector primario de
nuestro municipio, por su importante repercusion econoémica, ecolégica y social, y
a fin de avanzar en la perspectiva de un desarrollo sostenible del mismo, el
Ayuntamiento de la Ciudad de Tacoronte acuerda dirigirse al Cabildo Insular de
Tenerife y la Consejeria de Agricultura, Ganaderia, Pesca y Aguas del Gobierno
de Canarias, al objeto de instarles a que, a la mayor brevedad posible, se impulse
la creacion de una planta de compostaje en Tacoronte.

2) Asimismo, el Ayuntamiento de Tacoronte acuerda colaborar al maximo con las
citadas Administraciones supramunicipales para el logro de esta iniciativa,
llegando a ofrecer —si ello fuera necesario- alguna finca de titularidad municipal
que reuna las condiciones adecuadas para albergar la referida planta de
compostaje.”

RESULTANDO: Que la Junta de Portavoces, celebrada el dia 4 de abril de 2013,
emitio la preceptiva propuesta de acuerdo.

Deliberado suficientemente, éste asunto del Orden del Dia, por
UNANIMIDAD de los asistentes, se adopto el siguiente

ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar en todos sus términos la mocion formulada por Alternativa
si se puede por Tenerife, que figura transcrita precedentemente y en
consecuencia, el Ayuntamiento de la Ciudad de Tacoronte acuerda
dirigirse al Cabildo Insular de Tenerife y la Consejeria de Agricultura,
Ganaderia, Pesca y Aguas del Gobierno de Canarias, al objeto de
instarles a que, a la mayor brevedad posible, se impulse la creacion de
una planta de compostaje en Tacoronte, para mejorar las condiciones
del sector primario de nuestro municipio, por su importante
repercusion economica, ecologica y social, y a fin de avanzar en la
perspectiva de un desarrollo sostenible del mismo.

SEGUNDQO: Asimismo, el Ayuntamiento de Tacoronte acuerda colaborar al
maximo con las citadas Administraciones supramunicipales para el logro de esta
iniciativa, llegando a ofrecer —si ello fuera necesario- alguna finca de titularidad
municipal que retina las condiciones adecuadas para albergar la referida planta
de compostaje.

XIV.- DACION DE CUENTAS DE LOS DECRETOS DE LA ALCALDIA.-
Seguidamente se da cuenta de la relacion de decretos de la Alcaldia,

de fechas 26-02-2013 al 27-03-2013, que corresponden con los nitmeros 648 al
1012.
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La Corporacion queda enterada.

XV.- ASUNTOS DE URGENCIA.-

No hubo asuntos de urgencia.

XVI.- RUEGOS Y PREGUNTAS.-

En este punto se pasan a contestar las preguntas formuladas por
escrito para el presente Pleno, por Alternativa st se puede por Tenerife.

“Angel Méndez Guanche, Concejal de Alternativa Si se puede por
Tenerife, y portavoz del Grupo Mixto Municipal del Ayuntamiento de Tacoronte,
presenta al Pleno Ordinario del dia uno del mes de abril de 2013, los siguientes

RUEGOS Y PREGUNTAS
PREGUNTAS

1- Vecinos de las inmediaciones de la plaza Estacion nos comunican la existencia
de perros sueltos que producen excrementos en las aceras, deterioran la higiene
publica, afean la imagen y generan peligro en la zona, dtiene conocimiento el
Grupo de Gobierno de esta situacion?

2- Se tiene conocimiento de la situacion de inseguridad en las viviendas Sociales
del barrio de Las Toscas?

3- En el barrio del Prix, en la playa de la Laja Chica, en el rincon donde existe
unos charcos tradicionalmente usados por muchos banistas, se encuentran estos
llenos de grandes piedras. Los vecinos se interesan por la situaciéon de este lugar,
¢cuando se va a llevar a cabo el desentullo y limpieza de dicho lugar?

4- La piscina natural de la Mesa del Mar se encuentra en un deplorable estado
por lo que vecinos y usuarios estan preocupados por esta situacion dado que al
existir hoyos en el fondo a marea vacia se queda sin agua, se tiene previsto desdel
Grupo de Gobierno resolver esta situacion?

5- La playa de la Arena se encuentra en un estado penoso de suciedad y
abandono, estando el Camping cerrado y no existe caseta alguna para atender
aquellos usuarios que lo precisen, teniendo que desplazarse hasta la Mesa para la
compra de agua, refrescos etc. ¢Cuando se va a solucionar esta situacion?

6- En el camino de Las Mesetas en las inmediaciones del Camino Real, no existen
aceras ni imbornales por lo en los dias de lluvia los peatones no pueden transitar
por dicha calle sin mojarse los pies, ése tiene conocimiento de esta situacion?

7- é¢Nos pueden informar en que situacion se encuentra el Banco deTierras,
solicitudes presentadas, parcelas ofertadas etc.?

8- ¢Existe en nuestro Municipio un mapa de antenas de telefonia mévil?
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9- En el paseo peatonal que se encuentra en la Playa de la Arena, en la curva
siguiente después de pasar el camping, hemos detectado un socavén y una grieta
importante en el firme del paseo, con el consiguiente peligro que esta
circunstancia representa para los usuarios de la playa que hacen deporte por esa
zona. ¢Tiene conocimiento el grupo de gobierno de este hecho? ¢Qué medidas se
van a tomar para poner a punto, con la seguridad necesaria, este paseo?

10- La asociacion de vecinos el Enredadero se muestra preocupada por el mal
estado de la carretera de Mesa del Mar y ademas considera que el Ayuntamiento
solo presta atencién a esta zona en verano o Semana Santa, cuando aumenta el
uso de usuarios de la costa, teniendo el resto del aito abandonada y sin atencion a
los vecinos que viven ahi de forma permanente. Plantea que se tomen medidas
para asegurar en condicione optimas el acceso a Mesa del Mar tanto para los
peatones como para los vehiculos. Es por ello que ruega una pronta solucion de
los problemas de desprendimiento a lo largo de la carretera. Asi mismo, la vaya
que hay en el deslinde de los apartamentos Marysol no garantiza la seguridad a
su paso. Por todo ello rogamos que se tomen las medidas oportunas para la
solucion de estos problemas.

11- Recientemente se ha podido leer en la prensa que los ganaderos de Tenerife no
han recibido las ayudas del PSOEI de varios anos atrasados. ¢Piensa este equipo
de gobierno requerir al Gobierno de Canarias para que cumpla con esa
obligacién, a fin de que no se vean afectados los ganaderos del municipio?

12- En muchos puntos de la Vereda de el Medio la vegetacién invade la via y no
deja lugar para los viandantes, ni para los usuarios que por alli practican
deporte, exponiéndolos a sufrir algiin atropello ya que no hay acera ni arcén,
épara cuando se van a limpiar los margenes de esta via ademas de buscar una
solucién definitiva a este problema?

13- A dia de hoy cudl es la situacion del Centro Naranjos de Luz, y desde el Grupo
de Gobierno, équé medidas se han tomado y que soluciones se tienen previsto
aplicar para solventar la situacion?.”

Respuesta a la primera pregunta: DON RODOLFO LEON MARTIN,
manifiesta que, no tienen conocimiento de que haya perros sueltos y
abandonados, sin embargo, se va a advertir con arreglo a la ordenanza.

Respuesta a la segunda pregunta: DON CARLOS MEDINA DORTA,
manifiesta que, hasta la fecha no existe denuncia alguna en la Comisaria de la
Policia Local referente a supuestas situaciones de inseguridad en las viviendas
sociales de las Toscas.

Respuesta a la tercera pregunta: DON RODOLFO LEON MARTIN,
manifiesta que, si la zona descrita por la “playa de la Laja Chica” se refiere a la
zona de la playa ubicada donde da la pluma y justo debajo de la carretera. Decir
que afnos anteriores en temporada de verano cuando las mareas no son tan
fuertes y lo permite, se venia formando un charco para facilitar el banio a los
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veraneantes y usuarios. Pero desde el ano pasado no hemos conseguido permiso
de COSTA que nos dé autorizacion para actuar en la zona y acomodarla.

En fin, toda actuacion en el litoral costero conlleva una autorizacion de COSTA,
por lo que dependera exclusivamente de ella.

Respuesta a la cuarta pregunta: DON IGNACIO ALVAREZ PEREZ,
manifiesta que, la piscina natural no esta en un estado deplorable, el mal tiempo
y las condiciones del mar son imprevisibles. Se esta trabajando para
acondicionar la piscina para los usuarios dentro de las posibilidades econémicas
y la disponibilidad del mar.

Respuesta a la quinta pregunta: DON RODOLFO LEON MARTIN,
manifiesta que, periodicamente se desplaza personal de este Ayuntamiento para
efectuar la limpieza tanto de los bafnos como del paseo y el entorno de la zona. Y
con respecto al camping, se estd en estos momentos trabajando en el tema
buscando una solucién para poder contar con este servicio lo antes posible.

Respuesta a la sexta pregunta: DON IGNACIO ALVAREZ PEREZ,
manifiesta que, si se tiene conocimiento y se esta trabajando en mejorar el estado
de la via y recogida de aguas pluviales dentro de la disponibilidad econémica y
presupuestaria.

Respuesta a la séptima pregunta: DON IGNACIO ALVAREZ PEREZ,
manifiesta que, a dia de hoy, los datos actualizados son los siguientes:

» Integran la base de datos 29 parcelas, las cuales suman 352.846 m>.
* Han entrado en explotacion 12 parcelas, las cuales suman 98.544 ma2.
» 19 demandantes de fincas.

Respuesta a la octava pregunta: DON IGNACIO ALVAREZ PEREZ,
manifiesta que, si existe un mapa y ademas hay un plan especial instado desde el
Gobierno de Canarias, para regularizar todo lo que son las telecomunicaciones
de la Isla, que esta en aprobacién inicial.

Respuesta a la novena pregunta: DON IGNACIO ALVAREZ PEREZ,
manifiesta que, a dia de hoy, se esta estado trabajando en la parte mas urgente.
Se esta tramitacion los permisos de costas y elaborando proyecto técnico para la
mejor reposicion del mismo. Toda esa zona necesita permiso de costas, con lo cual se
demora bastante.

El punto 10 es un ruego, por lo que quedan enterados del ruego.

Respuesta a la undécima pregunta: DON IGNACIO ALVAREZ PEREZ,
manifiesta que, lo hacen, lo han hecho y lo seguiran haciendo.

Respuesta a la decimosegunda pregunta: DON IGNACIO ALVAREZ

47



PEREZ, manifiesta que, hoy se estan tomando medidas para la reforzar la
limpieza viaria y de la maleza, con mas personal y maquinaria. Esperemos que
en los proximos dias se empiecen a notar los cambios.

Respuesta a la decimotercera pregunta: DON RODOLFO LEON
MARTIN, manifiesta que, a dia de la fecha el centro de Naranjos de Luz presta
servicio en su horario habitual de manana. La soluciéon que se tiene previsto
tomar es mejorar las condiciones de este recurso en cuanto el Cabildo Insular de
Tenerife y la Comunidad Auténoma firmen el acuerdo referente al Plan de
Atencion a la Discapacidad y certifique el crédito que le consigna al centro.

Seguidamente el SR. ALCALDE, pregunta si tienen ruegos o
preguntas para el proximo Pleno.

DNA. TERESA M® BARROSO BARROSO, formula las siguientes
preguntas y ruegos:

PREGUNTAS:

e Hace ya algunos meses nos aseguraron que en “cuestion de semanas”

tendriamos un borrador de Reglamento de Participacion Ciudadana, sin
embargo aiin no lo tenemos ¢Para cuando tendran este documento?.

e A finales del ano pasado aprobamos una mocién para declarar como Bien de

Interés Cultural las fiestas del Cristo de Tacoronte. ¢Han obtenido alguna
respuesta por parte del Cabildo?.

e ¢Cuando comenzara la reposicion de las farolas danadas por el temporal?.

e ¢Hay alguna posibilidad de abrir mas temprano los aparcamientos del

mercado municipal para que aparquen los trabajadores y clientes de los negocios
de La Estacién?.

RUEGOS:

e Los vecinos nos han trasladado quejas sobre una palmera situada en la trasera

del edificio del Consorcio de Tributos, al parecer la misma desprende gran
cantidad de suciedad. Rogamos que realicen una poda y limpia de la misma.

Durante el transcurso del Pleno se hizo entrega de sendas placas a
D. CRISTIAN PEREZ HERNANDEZ, alumno del L.E.S. Tacoronte - Oscar
Dominguez, por la obtencion de la medalla de bronce en la modalidad de
Polimecdnica, y a su profesor D. ANGEL POLO ORTEGA, por el éxito
obtenido. Al acto asisti6 la Directora del Centro DNA. CONSTANZA ADAN
MENDEZ.

Y no habiendo mas asuntos que tratar se levanta la sesion, siendo las
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12:55 horas del dia arriba indicado, de todo lo que como Secretaria General, doy

fe.
SECRETARIA GENERAL
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